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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski (przewodniczgcy)
SSN Anna Owczarek
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa W. G.

przeciwko A. L.

0 uniewaznienie umowy, ewentualnie o zobowigzanie do ztozenia
oswiadczenia woli,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 stycznia 2020 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt V ACa (...); VACz (...),

oddala skarge kasacyjna.
UZASADNIENIE
Powdod W. G. , po ostatecznym sprecyzowaniu swoich zgdan wnidst o

stwierdzenie niewaznosci umowy darowizny z dnia 26 listopada 2009 r. zawartej z

pozwang A. L. z uwagi na to, ze znajdowat sie w stanie wytgczajgcym swiadome i



swobodne ztozenie oswiadczenia woli. Zgtosit tez Zzadanie ewentualne
zobowigzania pozwanej do ztozenia oswiadczenia woli o powrotnym przeniesieniu
na powoda prawa do darowanego jej lokalu mieszkalnego z powodu razgcej

niewdziecznosci.

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2015 r. Sad Okregowy w B. oddalit zaréwno
powddztwo gtowne, jak i ewentualne. Ustalit, ze powodd darowat
pozwanej spétdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego potozonego
w B. przy ulicy S. . Inicjatorami zawarcia tej umowy byli powdd i jego matka. Do
notariusza obie strony umowy przybyty ze swoimi matkami. Przed podpisaniem
umowy notariusz wyttumaczyt powodowi skutki umowy ipytatgo o jego wole.
Powdd cieszyt sie, ze przekazuje pozwanej mieszkanie, a po wyjsciu z kancelarii
notarialnej pokazat pozwanej, gdzie jest siedziba spétdzielni, w ktérej zasobach
znajduje sie mieszkanie. Powdéd w tym czasie mieszkat z matkg, ktdrg sie
opiekowat. Matka powoda byta osobg energiczng i z charakterem. W tym okresie
powodd zachowywat sie normalnie i logicznie. Dopiero po S$mierci matki (w maju
2012 r.) zaczagt mie€ pretensje, ze doszto do darowania mieszkania. Powdd nie byt
na pogrzebie matki, unikat kontaktow z pozwang i jej rodzing. Nie prosit pozwanej o
pomoc, ani nie wymagat opieki - funkcjonowat samodzielnie. Utrzymywat kontakty z

sgsiadkg, ktora odwiedzata go w szpitalu.

Po smierci matki powoda odwiedzata jego byta Zzona, ktéra zwracata mu

uwage, ze mieszkanie nalezy sie ich synowi.

Powdd od wielu lat leczy sie psychiatrycznie z rozpoznaniem zaburzen
nastroju o typie depresyjnym oraz organicznych zaburzeh osobowosci,
pobierat w zwigzku z tym leki o dziataniu przeciwdepresyjnym. W 2009 r. byt
hospitalizowany w okresie od 15 kwietnia do 12 maja z rozpoznaniem epizodu
umiarkowanej depresji oraz organicznych zaburzen osobowosci, a takze cukrzycy.
Wypisano go w stanie istotnej poprawy stanu psychicznego z zaleceniem dalszego
leczenia ambulatoryjnego i pobierania lekéw. Przyjmowat lek Perazyna, ktory jest
stabym neuroleptykiem, w zalecanych dawkach dziata uspokajajgco, zazywat tez
Sertraline, ktora jest stabym lekiem przeciwdepresyjnym, dziatajgcym aktywizujgco

i na podstawowe objawy depresji. Zapisy z historii choroby zawierajg informacje,



ze powod przyjmuje leki, podejmuje celowg aktywnos¢ i jest nieco smutny.
Ostatnia wizyta u lekarza miata miejsce w sierpniu 2009 r. Po raz kolejny
powdd udat sie do poradni dopiero w listopadzie 2011 r. Sad stwierdzit, ze leczenie
powoda w tym okresie byto rzadkie i nieregularne. Powod zazywat leKi
w zalecanych dawkach terapeutycznych, nie wptywajgcych na jego swiadomosc¢ ani
na zdolnos¢ do podejmowania decyzji, nie odnotowano pogorszenia jego stanu
zdrowia. Zespoty depresyjne u powoda miaty charakter zaburzen adaptacyjnych
w sytuacjach trudnych emocjonalnie (np. choroba matki). Poza tym Sad, positkujgc
sie opinig biegtej - lekarza psychiatry J. W. (pisemng i ustng), stwierdzit u powoda
elementy wyraznej manipulacji i demonstracji. Ustalit, ze powod wykazuje cechy
zaburzonej osobowosci, nie ma jednak organicznych zaburzeh osobowosci,
funkcjonuje podobnie od mtodych lat, w dokumentacji medycznej nie ma informacji
0 odniesieniu przez niego kiedykolwiek powaznego urazu gtowy. Obecnie cierpi na
choroby somatyczne - cukrzyce i nadcisnienie tetnicze, moggce prowadzi¢ do
miazdzycy, wspotodpowiedzialnej za nasilenie wczesniejszych zaburzen
osobowosci. Jest catkowicie samodzielny w codziennym zyciu, nie wymagat i nie
wymaga zadnej opieki o0sob trzecich. Nie pozostawat tez w bezwzglednej
zaleznosci od swojej matki. Nie choruje przewlekle psychicznie. Zaburzenia
nastroju - na poditozu zaburzen osobowosci - zdradza okresowo. W chwili
zawierania notarialnej umowy z pozwang nie miat zniesionej zdolnosci do
Swiadomego i swobodnego podjecia decyzji, ani wyrazenia woli. Opinie biegtej
Sad Okregowy poddat ocenie i - wskazujgc na jej jasnosé, logike i zgodnosé
z aktualnym stanem wiedzy w dziedzinie psychiatrii, a takze oparcie na dostepnej
dokumentacji medycznej oraz badaniu powoda - uznat za miarodajny materiat
dowodowy. Sad zwrécit uwage, ze powdd nie zgtosit zarzutow do tresci opinii,
wniést jedynie o przestuchanie biegtej. Wniosek ten Sad pierwszej instanciji
uwzglednit, w celu wyjasnienia wszelkich okolicznosci dotyczgcych stanu zdrowia
powoda. Przestuchanie potwierdzito tezy zawarte w opinii. Sgd oddalit natomiast
wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych lub instytutu
jako nieuzasadniony, skoro przeciwko juz wydanej opinii nie zostaty ztoZzone
zadne zarzuty. Sgd Okregowy nie dostrzegt przeszkod, aby opinie wydat lekarz

psychiatra, ktéry uczestniczyt uprzednio w procesie leczenia powoda, wskazat,



ze ta okolicznos¢ nie tylko nie dyskwalifikowataby tej opinii pod wzgledem jej
wartosci, lecz mogtoby nawet korzystnie wptynaé na jej tres¢, poniewaz biegty
moze dysponowac¢ bogatszg wiedze medyczng o opiniowanym. Jednoczesnie
podkreslit, ze biegta nie pamietata powoda jako pacjenta, trudno wiec mowic

o0 jakimkolwiek wptywie faktu wczesniejszego kontaktu z nim na tres¢ opini.

Skutkiem ustalen dotyczacych stanu zdrowotnego powoda w chwili
zawierania umowy bylo oddalenie powddztwa gtéwnego, poniewaz powod nie
wykazat wystgpienia przestanek z art. 82 k.c., ktéore mogtyby spowodowac
niewaznos¢ jego o$wiadczenia woli. Sad wyjasnit, ze stan wytgczajgcy swiadomosé
oznacza brak rozeznania, niemoznos¢ rozumienia znaczenia i skutkéw zachowan
wilasnych i cudzych. Stan taki musi wynika¢ z przyczyny wewnetrznej,
umiejscowionej w organizmie osoby skladajgcej oswiadczenie woli, nie zas
z okolicznosci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie znalazta. Powziecie decyzji
i wyrazenie woli jest swobodne, gdy zarédwno proces decyzyjny, jak
i uzewnetrznienie woli nie zostaty zakldbcone przez destrukcyjne czynniki
wynikajgce z wiasciwosci psychiki czy procesu myslowego osoby skftadajgcej
oswiadczenie woli. Stan wytgczajgcy swobode takze musi wynikaC z przyczyny
wewnetrznej, umiejscowionej w podmiocie skfadajgcym oswiadczenie woli,
towarzyszy¢ bedzie mu najczesciej pewne ograniczenie $wiadomosci.
Sad zaznaczyt, ze przestanki z art. 82 k.c. nie wymagajg catkowitego zniesienia
Swiadomosci i ustania czynnosci mézgu. Wystarczy brak rozeznania, niemoznosc¢
rozumienia posunie¢ wtasnych i posunie¢ innych oséb oraz niezdawanie sobie
sprawy ze znaczenia i skutkbw wilasnego postepowania. Powdd nie byt
w takim stanie podczas skladania w dniu 26 listopada 2009 r. oswiadczenia woli
o darowaniu pozwanej praw do mieszkania. Sgd Okregowy podkreslit przy tym,
ze ocenie podlegat stan zdrowia powoda w czasie dokonania przez niego

czynnosci prawnej, ktérego ocena nastgpita z wykorzystaniem opinii biegte;.

Oddalenie powddztwa ewentualnego Sad pierwszej instancji uzasadnit
ustaleniem, ze poczgwszy od smierci swojej matki powdd nie oczekiwat, ani nie
zabiegat o pomoc pozwanej, ani o kontakt z nig. Nawet darowizne uczyniong na
rzecz pozwanej odwotat dopiero w toku jednego z postepowan sgdowych. Byt i jest

osobg samodzielng, a swoje problemy w Zzyciu codziennym wyolbrzymia.



Te okolicznosci uznat za wylgczajgce mozliwosC przypisania pozwanej
razgcej niewdziecznosci, ktorej stwierdzenie jest konieczne do zastosowania art.
898 § 1 k.c.

Powdd ztozyt apelacje od tego wyroku, ktérg Sad Apelacyjny w (...) oddalit
wyrokiem z dnia 9 marca 2017 r. Sgd odwotawczy zaakceptowat ocene dowodow i
ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego, a takze podstawe prawng rozstrzygniecia.
Nie stwierdzit zarzucanego naruszenia tresci art. 281 k.p.c. w zw. z art. 49 k.p.c.
poprzez oparcie ustalen na opinii biegtej psychiatry J. W. , mimo ze biegta brata
udziat we wczesniejszym procesie leczenia powoda, co - zdaniem skarzgcego -
nakazywato jej wytgczenie. Sgd Apelacyjny nie negowat, ze w pewnych sytuacjach
udziat lekarza w leczeniu strony dyskwalifikuje go jako biegtego w procesie
sgdowym, jest tak jednak wtedy, kiedy wystepuje konflikt intereséw pomiedzy
biegtym a strong postepowania, ktérej dotyczy opinia. Dlatego biegty, ktory jest
konsultantem organu rentowego, jest wytgczony z mocy ustawy od wydawania
opinii sgdowo-lekarskich w sprawie dotyczgcej zakresu tych konsultacji. Podobnie
biegltym opiniujgcym w sprawie odszkodowania czy zadoséuczynienia za btgd w
sztuce lekarskiej nie moze by¢ lekarz, ktory uprzednio brat udziat w leczeniu strony.
Sad zwrécit uwage, ze zasade te potwierdza art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 19 sierpnia
1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (aktualny jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz.
1878 ze zm.), przewidujgcy wylgczenie mozliwosci wystepowania jako biegtych w
sprawie dotyczgcej przyjecia osoby chorej psychicznie do szpitala
psychiatrycznego lub domu pomocy spotecznej lekarzy psychiatréw, ktorzy
uczestniczyli w podjeciu decyzji o przyjeciu tej osoby do szpitala lub o odmowie jej
wypisania ze szpitala psychiatrycznego. Sgd Apelacyjny stanat na stanowisku, ze w
wypadku jednak, gdy rola biegtego ogranicza sie do oceny stanu poczytalnosci
powoda w dniu dokonywania czynnos$ci prawnej, jego incydentalny udziat przy
sporzgdzeniu dokumentacji medycznej w czasie leczenia tego pacjenta w
przesztosci nie $wiadczy o konflikcie interesow. Sad odwotawczy uzupetnit
argumentacje Sgdu Okregowego wskazujagc, ze réwniez w doktrynie dopuszcza sie
przestuchanie w charakterze biegtych oséb, ktére posiadajg wlasne spostrzezenia
co do faktow, np. lekarza, ktéry leczyt spadkodawce, gdy w sprawie chodzi o

waznos¢ testamentu. W niniejszej sprawie fakt, ze biegta miata wczes$niej



zawodowo stycznos¢ z powodem uznat za niemajgcy istotnego znaczenia, skoro
biegta - co przyznata w czasie przestuchania - nie pamietata przypadku
medycznego powoda, a o0 tym, Zze uczestniczyla procesie jego leczenia
przypomniata sobie dopiero na etapie sporzgdzania opinii, kiedy spostrzegta swoje
nazwisko w dokumentach. Sad podkreslit, ze powdd nie podnosit merytorycznych
zarzutow do tresci opinii, chociaz byt profesjonalnie reprezentowany. Ztozyt jedynie
wniosek o przestuchania biegtej na rozprawie. Biegta w czasie przestuchania
wyjasnita kwestie dawek lekow przepisanych powodowi, a przede wszystkim ich
wptyw na stan swiadomosci powoda przy sporzgdzaniu umowy. Wyjasnita réwniez,
ze w opinii uwzglednita orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci
powoda, ktdre nie uzasadnia automatycznie uznania powoda za niezdolnego do
samodzielnej egzystencji. Sad Apelacyjny zgodzit sie z wyjasnieniem biegtej, ze
orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci nie jest rwnoznaczne z
uprawnieniem do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. W zwigzku z tym nie znalazt
podstaw do ustalenia, ze powdd jest niezdolny do pracy. Skoro wiec na podstawie
zaoferowanego Sadowi materialu dowodowego nie zostaty udowodnione
okolicznosci konieczne do zastosowania art. 82 k.c. albo art. 898 § 1 k.c., apelacja

nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Powdd wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
domagajagc sie uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz poprzedzajgcego
go wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 28 stycznia 2015 r. w czesci oddalajgcej
odpowiednio powodztwo gtéwne i apelacje dotyczgca tego powddztwa oraz wnidst
0 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B. i 0
zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Skarge opart na podstawie naruszenia przepiséw postepowania (art. 3982 § 1 pkt 2
k.p.c.) i zarzucit naruszenie art. 258 k.p.c. w zw. z art. 49 k.p.c., naruszenie art.
281w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. oraz art. 217 § 1, 227 1233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278
§ 1 k.p.c. Wszystkie zarzuty skupiaty sie na podwazaniu mocy dowodowej opinii
biegtej J. W. z uwagi na ujawniony w toku postepowania fakt, ze w pewnym
okresie brata udziat w leczeniu powoda. Zdaniem skarzgcego stwarzato to
podstawy do wytgczenia biegtej z uwagi na watpliwosci co do jej bezstronnosci,

doprowadzito do niedopuszczalnego potgczenia funkcji swiadka i biegtego oraz



spowodowato nieprawidtowe oddalenie wniosku o powierzenie sporzgdzenia opinii
innym biegtym, doprowadzajgc do nieprzeprowadzenia dowodu z takiej opinii, mimo
ze byt konieczny ze wzgledu na problematyke sprawy; opinia biegtej J. W. miata -
zdaniem skarzgcego - charakter zeznan swiadka, nie zas opinii w rozumieniu art.
278 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu cywilnym funkcja biegtego (art. 278 i nast. k.p.c.)
uregulowana zostata odrebnie od funkcji swiadka (art. 258 i nast. k.p.c.).
Podziat nie zostat jednak potgczony z bezwzglednym zakazem procesowego
taczenia tych funkcji. Przestanki uzasadniajgce wytgczenie biegtego okresla
art. 281 k.p.c., umozliwiajgcy ztozenie przez strone odpowiedniego wniosku
opartego na przyczynach uzasadniajgcych wytgczenia sedziego. Taki mechanizm
potwierdza role biegtego jako pomocnika sedziego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lipca 1969 r., | CR 140/69, OSNCP z 1970 r., nr 5 poz. 85),
majgcego przyblizy¢ sgdowi zagadnienia wymagajgce wiadomosci specjalnych
iztego powodu podlegajgcego ograniczeniom zapewniajgcym wykonanie
czynnosci biegtego z bezstronnoscig zblizong do wymaganej od sedziego.
Pomimo pewnych watpliwosci wynikajgcych ze wskazania w art. 281 k.p.c.
na koniecznosc¢ ztozenia wniosku przez strone - co nawigzuje wprost do przestanki
wylgczenia z art. 49 k.p.c. - przewaza poglad, ze do biegtego stosowac nalezy,
na analogicznych zasadach jak do sedziego, podstawy wytgczenia z urzedu
(art. 48 k.p.c.), a wylgczenie na wniosek odnosi sie do przypadkow stawiania
biegtemu zarzutéw w granicach at. 49 k.p.c., tj. podnoszenia watpliwosci co do jego

bezstronnosci.

Odmiennos¢ w stosunku do zasad wytgczenia sedziego, wprowadzona w art.
281 k.p.c., polega na ograniczeniu swobody czasowej ztozenia przez strone
wniosku o wytgczenie biegtego. Wniosek taki moze zosta¢ ztozony do ukonczenia
przez biegtego czynnosci, jednak w wypadku, kiedy strona zgtasza go
po rozpoczeciu tych czynnosci, ma obowigzek uprawdopodobnié, ze przyczyna
wytgczenia powstata podzniej lub przedtem nie byta jej znana. Analiza

przyjmowanych w orzecznictwie przyczyn, ktére wskazywane sg jako



sprzeciwiajgce sie tgczeniu funkcji Swiadka i biegtego wskazuje, ze sg to
okolicznosci, ktore stwarzajg obawe, ze - z roznych wzgledéw - biegty nie bedzie
postrzegany jako bezstronny. Na ten aspekt, okreslajgc go konfliktem intereséw,
zwrocit uwage w uzasadnieniu Sad Apelacyjny, przytaczajgc orzecznictwo
Sadu Najwyzszego. Do tej samej przestanki nawigzuje skarzgcy wskazujgc
w skardze kasacyjnej naruszenie art. 281 k.p.c. w zw. z art. 49 k.p.c. Skoro jednak
art. 281 k.p.c. przewiduje konkretng, wnioskowg droge ubiegania sie 0 usuniecie
od wykonywania czynnosci biegtego, ktdérego bezstronno$¢ budzi zastrzezenia
strony, to nie ma uzasadnionych powodow, by rownolegle te same przyczyny
stanowity uzasadnienie nieprzewidzianego w ustawie zakazu ftgczenia funkcji
swiadka ibiegtego, traktowanego jako samoistne uchybienie procesowe
podwazajgce wartos¢ sporzgdzonej opinii niezaleznie od tego czy strona zgtosita
wniosek o wytgczenie czy tez nie. Wptyw strony na wybdr biegtego zapewnia
art. 278 § 1 k.p.c., umozliwiajacy jej sktadanie wnioskow co do osoby biegtego
przed wyborem dokonywanym przez sgad orzekajgcy. Po jego wybraniu, az do
rozpoczecia przez biegtego czynnosci, strona moze swobodnie podnosi¢ we
wniosku swoje watpliwosci. Po rozpoczeciu czynnosci przez biegtego, az do ich
zakonczenia - sktadajgc wniosek z art. 281 k.p.c. strona musi wyjasnic, dlaczego
czyni to tak pozno. Po zakonczeniu czynnosci przez bieglego - wniosku
ztozy¢ skutecznie juz nie moze. Taka konstrukcja ma na celu zapobiezenie
prowadzeniu czynnosci generujgcych koszty, ktérych wartos¢ zostataby

zakwestionowana ex post.

W rozpatrywanej sprawie powodd (sam lub przez swojego petnomocnika)
nie zgtosit na zadnym etapie postepowania jednoznacznie sformutowanego
wniosku o wytgczenie biegtej lekarza - psychiatry J. W. . Jedynie w pismie z dnia
20 listopada 2014 r. (k. 212) ,w zwigzku z otrzymang ekspertyzg biegtego
sgdowego lekarza psychiatry J. W. ze S. szpitala psychiatrycznego” prosi ,0
powotanie niezaleznego specjalisty psychiatrii z Akademii Medycznej”, poniewaz
,biegta sgdowa J. W. nie uwzglednita tego, ze chory byt wielokrotnie leczony w S.
w szpitalu psychiatrycznym i z powodu pogorszenia stanu psychicznego chory od
2008 r. ma | grupe inwalidzka...”. Pismo nie zostato przez Sad pierwszej instancji

odczytane jako wniosek o wytgczenie biegtego przez Sad Okregowy, lecz jako



wniosek o powotanie innego biegtego i tak tez rozpoznane na rozprawie z dnia 28
stycznia 2015 r. (protokot - k. 225 i nagranie na ptycie CD - k. 227), po wystuchaniu
ustnego uzupetnienia opinii przez biegta m. in. dotyczgcego okolicznosci
stwierdzenia przez nig, ze w przesztosci powdd byt leczony na oddziale, na ktérym
pracowata i ze wypetniata jedng z jego kart wypisowych ze szpitala. Powdd - tym
razem wystepujacy z petnomocnikiem - ani w trakcie przestuchiwania biegtej, ani po
oddaleniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych, mimo
zgtoszenia zastrzezenia do tego rozstrzygniecia, nie wspomniat o istnieniu podstaw
do wytgczenia biegtej, ani o tym, Zze jego intencjg wyrazong w pismie z 20 listopada
2014 r. byto jej wytgczenie. Na fakt ztozenia tego pisma i zawarty w nim wniosek,
ktéry okreslat wnioskiem o przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych,
zwracat w toku rozprawy Sad pierwszej instancji, byly wiec optymalne warunki, aby

fachowy petnomocnik powoda wyjasnit Sgdowi ewentualny szerszy zakres wniosku.

Okoliczno$é, ze biegta pracuje w Szpitalu Psychiatrycznym w S. byt
powodowi wiadomy najpdzniej od chwili poddania sie badaniom, ktére w tym
szpitalu sie odbywalty, juz wtedy wiec powinien zawnioskowac o wytgczenie biegtej,
gdyby jego podstawe stanowito jej powigzanie ze szpitalem, w ktorym powdd sie
leczyt. Wniosek o innych biegtych zostat jednak zgtoszony dopiero po sporzgdzeniu
opinii przez biegtg, kiedy okazato sie, ze opinia nie odpowiada oczekiwaniom
powoda. Co jednak najwazniejsze - wszystkie przywotane przez skarzgcego
argumenty nie zawierajg zadnych przestanek do stwierdzenia stronniczosci
biegtej. Sprawa nie dotyczy prawidtowosci leczenia powoda przez Szpital
Psychiatryczny w S., ani trafnosci postawionego mu rozpoznania, za$é osobista
postawa biegtej, ktora krytycznie oceniata swoje wczesniejsze wpisy
w dokumentacji, konfrontujgc je z aktualnym stanem zdrowia powoda i swoim
wiekszym doswiadczeniem zawodowym, Swiadczy o jej znacznym obiektywizmie.
Whbrew stanowisku skarzgcego ustnego uzupetnienia opinii przez biegtg nie mozna
uznaC¢ za zeznania swiadka, gdyz biegta nie byla obecna przy zawarciu
umowy darowizny, nie pamietata tez powoda jako pacjenta. Jej rola procesowa

biegtej byta jednolita.
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W rezultacie ani argumenty o niedopuszczalnosci tgczenia roli swiadka
i biegtego, ani zarzuty dotyczgce nieuwzglednienia podstaw do wytgczenia biegtego

nie znalazty potwierdzenia.

Sama opinia zostata przez Sady obu instancji oceniona jako przekonujgcy
materiat dowodowy, pozbawiony luk czy sprzecznosci. Ocena ta nie moze byc¢
podwazana w postepowaniu kasacyjnym (art. 398° § 3 k.p.c.). Skoro wiec
zgromadzony materiat dowodowy pozwolit na ocene wszystkich przestanek
zasadnosci zgtoszonego przez powoda powddztwa gtdwnego o stwierdzenie
niewaznosci umowy darowizny, a zarzuty kasacyjne nie potwierdzity zarzucanych
uchybien w postepowaniu, skarge kasacyjng nalezato oddali¢ (art. 3984 k.p.c.),
gdyz nie byto réwniez potrzeby uzupetnienia postepowania o kolejny dowod z opinii

innych biegtych lekarzy psychiatrow.



