Sygn. akt IV CSK 511/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku E. [...] Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie D. K., B. L. i W. L.

o zasiedzenie stuzebnosci gruntowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 lutego 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania D. K.
od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 stycznia 2013 r., sygn. akt | Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od uczestnika postepowania D. K. na rzecz
wnioskodawcy kwote 137 (sto trzydziesci siedem) zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnik postepowania D. K. w skardze kasacyjnej wniesionej
od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 24 stycznia 2013 r. wniosek 0 jej
przyjecie do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Szczegodtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienie prawne sformutowane w skardze, tj. zagadnienia nowe, dotychczas
nierozwigzane w orzecznictwie lub doktrynie prawa, albo budzace rozbieznosci w
orzecznictwie, ktérych rozwigzanie moze przyczyni¢ sie do rozwoju orzecznictwa i
nauki prawa. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie zawiera przekonywujgcych argumentdéw jurydycznych wykazujgcych potrzebe
odniesienia sie co do tych kwestii przez Sad Najwyzszy. Dodac przy tym nalezy, iz
poruszone w uzasadnieniu wniosku zagadnienie dotyczgce zakresu obcigzenia
nieruchomosci uczestnika postepowania stuzebnoscig na rzecz wnioskodawcy
uchyla sie w ogole spod kontroli kasacyjnej skoro w podstawach skargi kasacyjne;j
nie wskazano naruszenia art. 285 § 1 k.c. dotyczgcego wiasnie tej kwestii.
Podkresli¢ bowiem nalezy, iz przedmiotem rozstrzygniecia nie byto stwierdzenie

zasiedzenia, badz ustanowienie stuzebnosci przesylu, lecz stwierdzenie



zasiedzenia stuzebnosci gruntowej, o ktérej mowa w art. 285 § 1 k.c., jedynie o

treSci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3981281 wzw.zart. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2w zw. z art. 13§ 2 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw.
z art. 98 § 1 i 3, art. 99, art. 391 § 1, art. 3982 i art. 13 § 2 k.p.c. przy
uwzglednieniu przepiséw § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 2 i § 7 pkt 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r., poz. 490).
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