Sygn. akt IV CSK 51/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Piotrowska

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Banku (...) Spoétki Akcyjnej w W.
przeciwko S. S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 marca 2020 r.,

na skutek wniosku pozwanego

o sprostowanie omyiki pisarskiej zawartej w punkcie 3
wyroku Sgdu Najwyzszego

z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt IV CSK 51/17,

oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 26 lutego 2020 r. adwokat S. S. wystgpit o sprostowanie
oczywistej omyiki pisarskiej zawartej w punkcie 3 wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
30 listopada 2017 r., sygn. akt IV CSK 51/17, przez zastgpienie okreslenia kwoty
wynagrodzenia przyznanego S. S. jako kuratorowi ustanowionemu dla nieznanego
z miejsca pobytu pozwanego S. S. w wysokosci 3600 zt okresleniem tej kwoty
w wysokosci 4428 zt. Wnioskodawca argumentowat, ze przyznana mu kwota
wynagrodzenia 3600 zt jest kwotg netto, podczas gdy zgodnie z § 1 ust. 3

obowigzujgcego wtedy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada



2013 r. w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw
poniesionych przez kuratorow ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej
(Dz. U. poz. 1476) wynagrodzenie kuratora bedgcego podatnikiem obowigzanym
do rozliczenia podatku od towardow i ustug podwyzsza sie o kwote podatku od
towarow i ustug, okreslong zgodnie ze stawkg tego podatku obowigzujgcg w dniu

orzekania o wynagrodzeniu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o sprostowanie orzeczenia nie moze zmierza¢ do zmiany
zawartego w nim rozstrzygniecia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2007 r., Il CSK 314/06, nie publ., wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
17 czerwca 2014 r., | CSK 422/13, nie publ.). Wnioskowana przez wnioskodawce
zmiana wysokosci przyznanego mu wynagrodzenia bytaby zmiang rozstrzygniecia
zawartego w postanowieniu Sgdu Najwyzszego, a nie sprostowaniem, o ktérym
mowa w art. 350 § 1 k.p.c. Przesgdza to o tym, Zze wniosek jest bezzasadny.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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