Sygn. akt IV CSK 509/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku D. R.

przy uczestnictwie M.w L., W.M.,,G.M,,A.M.,B.G.,, T.M.,Z.B.iB. G.
o stwierdzenie nabycia spadku po R. B.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 listopada 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 12 czerwca 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od skarzacej na rzecz uczestniczki B. G. 360 (trzysta
szesc¢dziesiagt) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni D. R. od postanowienia
Sadu Okregowego w L. z dnia 12 czerwca 2019 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje
publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet
w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia
wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie jest jego rolg
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
oparta na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta

nie zostata spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami
prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in.: postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Oczywistg zasadnosc¢ skargi skarzgca upatruje w razgcym naruszeniu przez
Sad drugiej instancji art. 11 i 382 k.p.c., wskazujgc, ze Sgd Okregowy dokonujgc
wiasnych ustaleh faktycznych postuzyt sie w catosci materiatem dowodowym
zgromadzonym przez Prokurature Rejonowg w L., a wiec i ustaleniami
poczynionymi przez rzeczony organ scigania a ujawnionymi w uzasadnieniu do
postanowienia o umorzeniu Sledztwa, podczas gdy zaden z przepiséw kodeksu

postepowania cywilnego nie pozwala na przyjecie takiego rozwigzania.

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,



by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi, o ktorej mowa wyze;.
Z lektury uzasadnienia postanowienia Sgdu Okregowego wynika, ze w jego ocenie
w Swietle zgromadzonych w sprawie dowodoéw brak byto podstaw do ustalenia,
ze R. B. sporzadzit w 2009 r. testament, w ktérym do dziedziczenia powotat swojg
siostre T. M. i na mocy ktérego odwotat w catosci swoje wczesniejsze testamenty.
Sad drugiej instancji stwierdzajgc, ze przedstawione przez skarzgcg dowody
opierajgce sie na twierdzeniu, ze przedmiotowy testament istniat nalezato uzna¢ w
tej czesci za niewiarygodne, szczegdtowo odnidst sie do zeznan przestuchanych w
sprawie $wiadkow, tj. B. G., H. W. i M. G., akcentujgc w tym kontekscie m.in. tez to,
ze wersja o istnieniu testamentu sporzgdzonego w 2009 r. pojawita sie dopiero w
toku postepowania sgdowego, dopiero pod koniec 2012 r., kiedy to skarzgca
wykorzystata juz inne zarzuty, ktére jednak nie odniosty oczekiwanego przez nig
skutku np. dotyczgce sporzgdzenia testamentu z 2002 r. w stanie wytgczajgcym
Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli przez spadkodawce, a
takze zauwazajgc, ze w toku catego postepowania prokuratorskiego Ds. (...) zaden
z przestuchanych w tamtym postepowaniu swiadkdw nie zeznat o testamencie z
2009 r. Istota zarzutow, z ktérymi skarzgca wigze jej oczywistg zasadno$¢, polega
na zakwestionowaniu poczynionych w sprawie ustalen faktycznych i oceny
dowoddéw. W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowodéw (art.
398° § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.), czego nie respektuje skarzgca, kwestionujgc
stanowisko Sgdu Okregowego co do niewiarygodnosci twierdzeh o istnieniu
testamentu z dnia 29 czerwca 2009 r. Skarzgca, polemizujgc z ustaleniami
faktycznymi i oceng dowoddw, zmierza w istocie do zniweczenia publicznoprawnej
funkcji skargi i wydania orzeczenia w interesie jednostkowym, w postepowaniu
opartym na analizowaniu przeprowadzanych przed Sgdami obu instancji dowodow.
Analiza zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz motywow zaskarzonego
orzeczenia, nie prowadzi do oceny, iz Sgd Okregowy ferujgc postanowienie
dopuscit sie kardynalnych btedéw, w stopniu przemawiajgcym za oczywistg

zasadnoscig skargi.



Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 20 § 3 k.p.c.

ke



