Sygn. akt IV CSK 504/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku M. C. i L. C.

przy uczestnictwie M. C., I. A. C,,

M.C.,B.C.,H. L.,

M. L. i Gminy S.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2015,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni L. C.
od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 21 lutego 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

Dnia 26 lutego 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowic
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé¢ rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnioskodawczyni — L.C. we wniesionej skardze kasacyjnej od
postanowienia Sgdu Okregowego w B. z dnia 21 lutego 2014 r. wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, tj. zagadnie nowe, dotychczas nierozwigzanie w orzecznictwie
lub pismiennictwie prawniczym, ktdérego rozwigzanie przyczyni sie do rozwoju
judykatury i nauki prawa. Poza tym sformutowane w skardze kasacyjnej
zagadnienia prawne nie byty przydatne dla rozstrzygniecia o zasadnosci skargi
kasacyjnej, w sytuacji w ktérej zaskarzone nig orzeczenie o rozgraniczeniu opierato
sie na ustaleniu granicy wedtug stanu prawnego wynikajgcego z zakresu wtadania
sgsiednimi gruntami w dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r.
0 uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 27, poz. 250), co byto
nastepstwem dokonanych w sprawie ustaleh faktycznych, ktérych nie mozna
weryfikowaé w postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 3 k.p.c. i art. 398 § 2 k.p.c.).
Wprawdzie Sad drugiej instancji dostrzegt, ze ustalona wedtug przyjetego kryterium
granica powinna przebiega¢é w pewnym zakresie inaczej niz przyjgt to Sad

Rejonowy, jednakze dokonaniu odpowiedniej do tej oceny zmiany lub uchylenia



postanowienia Sadu pierwszej instancji sprzeciwiato sie to, Zze bytaby to
rozstrzygniecie na niekorzys¢ strony apelujgcej. Oznacza to, ze Sad drugiej
instancji w tym zakresie odwotat sie do zakazu reformationis in peius wynikajgcego

z art. 384 k.p.c., ktérego naruszenia w skardze kasacyjnej nie podniesiono.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3981281 wzw.zart. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).



