Sygn. akt IV CSK 500/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski (przewodniczgcy)
SSN Anna Owczarek

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa [...] Bank Spoétki Akcyjnej w W.
przeciwko M.J. i A.J.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 17 stycznia 2020 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt V ACa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w B. w sprawie z powoddztwa [...] Bank Spétki Akcyjnej z
siedzibg w W. przeciwko M.J. i A.J. o zaptate zasadzit solidarnie od pozwanych na

rzecz powoda kwote 996.501,35 zt z odsetkami:

- umownymi od kwoty 917 160,97 zt w wysokosci 10% rocznie za okres od
dnia 22 lipca 2015 r. do dnia zapfaty, nie wiecej jednak niz czterokrotnos¢ stopy
lombardowej NBP w odniesieniu do odsetek za okres od dnia 22 lipca 2015 r.
do dnia 31 grudnia 2015 r. i nie wiecej niz dwukrotnos¢ sumy stopy referencyjnej
NBP i 3,5 punktow procentowych w odniesieniu do odsetek za okres od dnia

1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty oraz

- ustawowymi od kwoty 66.968,74 zt za okres od dnia 23 lipca 2015 r.
do dnia zaptaty.

Sad ustalit, ze pozwani zawarli w dniu 2 sierpnia 2007 r. z [...] Bankiem SA w
K. (w 2009 r. bank ten potgczyt sie z powodem, ktory przejat caty jego majgtek)
umowe kredytu hipotecznego, w wykonaniu ktorej otrzymali kredyt w wysokosci 920
191,68 zt z 30-lethnim okresem sptaty w 360 miesiecznych ratach kapitatowo
odsetkowych, ze zmiennym oprocentowaniem. W dniu zawarcia umowy odsetki
wynosity 12,22% w stosunku rocznym. Catkowity koszt kredytu obliczony przy
zastosowaniu tej stopy procentowej wynosit na dzieh zawarcia umowy
2 551 294 zt. Wysokos$¢ rat okreslat harmonogram sptaty kredytu. Pozwani wyrazili
zgode na uczestnictwo w programie ubezpieczeniowym. W pierwszym roku
ubezpieczenia sktadka za ubezpieczenie OC wynosita 4600,96 zt, a z tytutu
ubezpieczenia nieruchomosci - 680,93 zt. Pozwani przez 7 lat sptacali raty zgodnie
z harmonogramem w kwotach wynoszgcych ok. 10.000 zt miesiecznie, zaliczanych
na odsetki, na skfadki ubezpieczeniowe i w niewielkiej czesci na kapitat. Informacje
o wysokos$ci rat pozwani otrzymywali drogg elektroniczng. W wypadku zmiany
wysoko$ci oprocentowania bank przesytat zawiadomienie w formie pisemnej.
W 2015 r. pozwani zaprzestali sptacania kredytu, poniewaz utracili ptynnosc¢
finansowg. Bank wypowiedziat im wéwczas umowe kredytowg i wezwat do zaptaty
naleznosci wyliczajgc zadtuzenie pozwanych na kwote 917 160,97 zt z tytutu
kapitatu, 66.968,74 zt z tytulu odsetek umownych za okres korzystania
z kapitatu, 11.449,71 zt z tytulu odsetek karnych i 921,93 zt z tytutu optat



i prowizji. W sprzeciwie od nakazu zaptaty pozwani zaprzeczyli okolicznosciom
przytoczonym w pozwie. W toku procesu kwestionowali legitymacje czynng powoda,
prawidtowos¢ wyliczenia wysokosci rat i innych obcigzen, twierdzili, ze powod
nie informowat ich o zmianach wysokosci oprocentowania i nie udowodnit swoich

roszczen.

Sad Okregowy ustalit nastepstwo prawne powoda po [...] Banku SA w K. na
podstawie odpisu Krajowego Rejestru Sgdowego wykazujgcego potgczenie obu
bankéw w drodze przejecia majgtku [...] Bank SA w K. przez powoda. Fakt
informowania pozwanych o kazdorazowej zmianie wysokosci oprocentowania i
przesytania im nowych harmonogramow spfat ustalit na podstawie zeznan
pozwanego. Podstawe obcigzania pozwanych optatami z tytutu ubezpieczen
wywiodt z § 4 umowy stron, zawierajgcego zgode pozwanych na uczestniczenie w
programie ubezpieczeniowym i okresSlajgcego wysokos¢ sktadek za to
ubezpieczenie naleznych w pierwszym roku ubezpieczenia (4600,96 zt i 680,93 zt).
Sad zwrdcit uwage, ze pozwani w okresie, kiedy ptacili raty, nie zgtaszali zadnych

zastrzezen co do swego udziatu w tym programie i wysokosci kosztow.

Sad uznat roszczenia powoda za udokumentowane umowg, wyciggiem
z ksigg bankowych i historii zadtuzenia, ktére w sposéb wystarczajgcy potwierdzaty
istnienie i wysokos¢ zadtuzenia. Zawazyt nadto, ze pozwani nie sprecyzowali
naczym ich zdaniem polegaty nieprawidtowosci i wadliwos¢ rozliczenia,
co uniemozliwialo powodowi zajecie stanowiska i zweryfikowanie stusznosci
zarzutow. Przekonanie pozwanego o btednych zaliczeniach wpfat, wywodzone
z oczekiwania, ze po siedmiu latach sptacania kredytu kwota kapitatu powinna
by¢ zaspokojona w znacznie wiekszym stopniu, uznat za niczym nie poparte
i sprzeczne z trescig umowy. Podkreslit, ze pozwani otrzymali kredyt w wysokosci
920 191,68 zi, podlegajgcy sptacie ratalnej przez 30 lat w ratach kapitatowo-
odsetkowych i przy zmiennym oprocentowaniu. Catkowity koszt tego kredytu
wedtug oprocentowania z dnia zawarcia umowy zostat okreslony na kwote
2 551 294 zt. W ocenie Sadu pdzniejsze zmiany oprocentowania, zaliczanie czesci
wptacanych rat na koszty udziatu w programie ubezpieczeniowym, fakt, ze
w poczgtkowym okresie sptaty kredytdéw raty zaliczane sg w przewazajgcej czesci

na odsetki, a takze niespetna 7-letni okres sptaty kredytu nie dawaty podstaw do



oceny, ze kwota kapitatu powinna by¢ juz nizsza. Zdaniem Sgdu pierwszej instancji
pozwani, ktorzy twierdzili, ze ich wptaty byty nieprawidtowo rozliczone powinni to
udowodnié. Jako podstawe prawng uwzglednienia powddztwa Sad | instancji
wskazat art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. - Prawo bankowe
(jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 128).

Pozwani wniesli apelacje od orzeczenia Sgdu Okregowego, ktérg Sad
Apelacyjny w [...] oddalit wyrokiem z dnia 24 maja 2018 r. W uzasadnieniu
potwierdzit prawidtowosci procesu oceny dowoddéw oraz odtworzenia na ich
podstawie faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i przyjat za wtasne zaréwno
ustalenia, jak i rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji. Podkreslit, ze pozwani
wyrazili zgode na objecie ich umowg ubezpieczenia i nie zgtaszali zastrzezen co do
swego udziatu w programie ubezpieczeniowym i zwigzanych z tym kosztow.
Stosowne postanowienia byly zawarte w §§ 2, 3, 4 i 19 umowy i stanowity jeden ze
sposobdéw zabezpieczenia sptaty kredytu. Byta to umowa zawarta przez powodowy
bank, w ktérej powdd byt ubezpieczajgcym i ubezpieczonym, uprawnionym do
otrzymania odszkodowania w razie zajscia wypadku ubezpieczeniowego.
Kredytobiorcy przystepowali do tej umowy i mieli obowigzek refinansowac
powodowi koszty skfadek ubezpieczeniowych naleznych ubezpieczycielowi. Sad
Apelacyjny zaznaczyt, ze watpliwosci pozwanego co do kosztow ubezpieczenia,

ktére préobowat wyjasni¢ z powodem nie mogg podwazy¢ postanowieh umownych.

Sad odwotawczy nie stwierdzit, by wykfadnia umowy kredytowej zostata
przeprowadzona z naruszeniem art. 65 k.c. w zw. z art. 353! k.c. Zgodzit sie
z dokonanym na podstawie zeznan pozwanego ustaleniem, ze bank realizowat
cigzgcy na nim obowigzek przesytania pozwanym pisemnych zawiadomien
0 zmianie oprocentowania, zgodnie z wymaganiami § 12 ust. 2 regulaminu.
W ocenie tego Sgdu nie doszto réwniez do naruszenia art. 385! k.c., polegajgcego
na uznaniu za wigzgce zapisow umownych dotyczgcych udziatu pozwanych
w programie ubezpieczeniowym. Juz z wniosku o kredyt wynikat zamiar objecia
pozwanych kredytobiorcow umowg ubezpieczenia zawartg przez bank na ich
rzecz i stosowne postanowienie zostato umieszczone w umowie kredytowe;.
Ustanowienie tego rodzaju zabezpieczenia kredytu Sad Apelacyjny uznat za

niesprzeczne z dobrymi obyczajami, gdyz stwarzato ochrone ubezpieczeniowa,



nie naruszajgc interesow pozwanych. Nie przysparzato tez powodowi
nieuzasadnionych korzysci kosztem pozwanych. Sgd odwotawczy zwrdcit uwage,
ze niedozwolone klauzule umowne muszg by¢ jednocze$nie sprzeczne z dobrymi
obyczajami i razgco naruszac interesy konsumenta w chwili zawierania umowy.
Dobre obyczaje rozumiane sg jako warto$ci powszechnie akceptowane spotecznie,
zas interes konsumenta obejmuje jego interesy ekonomiczne, ale takze dyskomfort
spowodowany np. stratg czasu, naruszeniem prywatnosci, doznaniem zawodu,
niedogodnosci organizacyjne, wprowadzenie w btad, nierzetelnos¢ traktowania.
Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze umowy ubezpieczenia stanowigce zabezpieczenie
sptaty kredytu przewidziane w § 3 umowy nie miaty charakteru abuzywnego,
natomiast uczestnictwo w Programie ,,,D.” Assurance” wskazanym w § 19 pkt 2
umowy byto dobrowolne (pkt 4) i kredytobiorca w kazdym momencie trwania
ochrony ubezpieczeniowej mogt z niego zrezygnowac. Sad zwrdcit tez uwage, ze
pozwani nie wskazali, ktére konkretnie postanowienia umowy uznajg za klauzule
abuzywne i ktére postanowienia umowne uwazajg za niedozwolone w Swietle
art. 385§ 1 k.c.

Pozwani wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego,
domagajgc sie jego uchylenia w catosci oraz zmiany w catosci wyroku Sadu
Okregowego w B. z dnia 24 listopada 2016 r. poprzez oddalenie powddztwa i
zasgdzenie od powoda na ich rzecz kosztow postepowania za cato$¢ postepowania,
ewentualnie uchylenia tego wyroku w catosci i przekazania sprawy Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpatrzenia - przy uwzglednieniu kosztow

postepowania, w tym kasacyjnego.

Skarzgcy oparli skarge na obu podstawach z art. 398° § 1 k.p.c. W ramach

podstawy naruszenia prawa materialnego zarzucili:

- nieuzasadnione zastosowanie art. 69 ust. 1 i 2 pkt 4 prawa bankowego
polegajgce na nieuwzglednieniu zarzutu niewaznosci i nieskutecznosci zawarcia
umowy kredytu, ktéra w swojej tresci nie zawiera harmonogramu sptaty rat kredytu,
to jest zasad sptaty oprocentowania i nie okresla ani wysokosci, ani terminéw sptat,

ani wysokosci ich zaliczania na sptate kapitatu i oprocentowania;



- naruszenie art. 69 ust. 1 i 2 pkt 4 prawa bankowego w zw. z art. 3853 pkt 4
k.c. polegajgce na nieuwzglednieniu zarzutu niedopuszczalnosci pierwotnego
okreslenia termindw i wysokosci sptat kredytu w jednostronnie ustalonym
harmonogramie przesytanym kredytobiorcy po zawarciu umowy kredytu, a nawet

juz po wykorzystaniu tego kredytu; a ponadto

- naruszenie art. 6 k.c. przez btedna ocene i zastosowanie rozktadu ciezaru
dowodowego co do okolicznosci uzasadniajgcych powddztwo i jego uwzglednienie
mimo catkowitego braku materialu dowodowego pozwalajgcego na ustalenie

wysokos$ci roszczenia powddki.

Jako naruszone przepisy postepowania skarzgcy wskazali art. 328 § 2 k.p.c.
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i ew. art. 378 § 1 i 382 k.p.c. uchybienie ktérym
polegato na nierozpoznaniu istotnych zarzutow zgtoszonych na rozprawie
apelacyjnej (zarzutu niewaznosci umowy kredytowej), a przynajmniej pominieciu
w uzasadnieniu wyjasnienia przyczyn i podstaw nieuwzglednienia tego zarzutu,
co uniemozliwia, zdaniem skarzgcych, kontrole kasacyjng prawidtowosci wydanego

rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanych powdd wnidst o jej oddalenie
i 0 zasagdzenie solidarnie od pozwanych na jego rzecz kosztow postepowania
kasacyjnego wraz z kwotg 17,00 zt tytutem uiszczonej optaty skarbowej od

petnomocnictwa.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zarzuty skargi kasacyjnej skupiajg sie na dwdch zagadnieniach — pominieciu
przez Sad Apelacyjny zarzutéw pozwanych podniesionych na rozprawie
apelacyjnej, a odnoszacych sie do problemu waznosci umowy kredytowej oraz
przyjetym przez Sgdy obu instancji rozktadzie ciezaru dowodu pomiedzy stronami

postepowania.

Z nagrania przebiegu rozprawy apelacyjnej wynika — co stanowi podstawe
pierwszej grupy zarzutow pozwanych zgtoszonych w skardze kasacyjnej - ze na
rozprawie tej pozwani rozszerzyli zakres swoich zastrzezen do wyroku Sadu
pierwszej instancji ponad ujete w apelacji. W apelacji wskazywali, ze nie byto

podstaw do uznania twierdzen powoda za wykazane, ze z zeznan pozwanego Sad



Okregowy wysnut nieuzasadnione domniemanie, jakoby powdd dopetnit nalezycie
wszystkich obowigzkow umownych; wadliwe ustalenie, ze pozwani wyrazali zgode
na objecie ich umowg ubezpieczenia. Podniesli takze, ze doszto do naruszenia
art. 6 k.c., gdyz to powdd powinien wykaza¢ swoje roszczenie co do zasady
i wysokos$ci; naruszenia art. 65 k.c. w zw. z art. 353! k.c. przez btedng
wykfadnie umowy co do skutecznosci zmian stawek oprocentowania i zawarcia
umowy ubezpieczenia, wreszcie naruszenia art. 385! k.c. przez uznanie za
wigzgce zapisbw umownych dotyczacych udziatu pozwanych w programie

ubezpieczeniowym.

Z pisemnego protokotu rozprawy wynika, ze petnomocnik pozwanych wnosit
i wywodzit jak w apelacji oraz dodatkowo ztozyt wniosek o roztozenie sptaty
zobowigzania na 120 rat. Natomiast nagranie rozprawy (ptyta CD — k. 302) zawiera
wystgpienie petnomocnika pozwanych, ktory poszerzyt argumentacje w stosunku
do zawartej w apelacji i podniost watpliwosci co do waznosci umowy kredytowej
Z uwagi na niezamieszczenie w niej wszystkich postanowien wymaganych przez
art. 69 prawa bankowego. Zarzucit, ze w umowie nie zostaly umieszczone
postanowienia okreslajgce termin spfaty kredytu i wielkos¢ rat oraz podziat sptat na
raty kapitalowe i odsetkowe. Umowa wspomina tylko o harmonogramie, ktéry
kredytobiorca ma otrzymacé dopiero po wypftacie kredytu, a wiec juz po zawarciu
umowy. Petnomocnik wskazywat przy tym, Zze nie ma dowodu, ze taki
harmonogram zostat kiedykolwiek dostarczony pozwanym w formie pisemne;.
Argumentowat, ze wszystkie istotne postanowienia umowy powinny by¢é w niej
zawarte w formie pisemnej, a nie dopiero po6zniej ksztalttowane jednostronnie

przez bank.

Do tych zarzutow Sad Apelacyjny nie odnidst sie ani w ustnym, ani
w pisemnym uzasadnieniu wyroku, tymczasem — na co stusznie zwracajg uwage
pozwani — stanowisko to dotyczyto materialnoprawnych podstaw sporu i Sad
Apelacyjny nie mogt odmoéwic ich rozwazenia. Z majgcej podstawowe znaczenie
w zakresie wyktadni art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. - i moc zasady prawnej - uchwaty
skladu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. (Il CZP
49/07, OSNC z 2008 r., nr 6, poz. 55) wynika, ze stosowanie prawa materialnego

przez sad drugiej instancji nie moze byC wigzane z zakresem zarzutow



apelacyjnych; ich rola sprowadza sie tylko do uwypuklenia istotnych, zdaniem
skarzgcego, problemow prawnych, do przekonania sgdu drugiej instancji co do ich
oceny oraz "utatwienia" kontroli instancyjnej. Ustawodawca nie opisat ani nie
sprecyzowat natury zarzutow. Przy tym zarzuty te mozna podnosi¢ takze w toku
postepowania apelacyjnego, juz po wniesieniu apelacji. Zgtoszone zarzuty
wymagajg ustosunkowania sie przez sagd odwotawczy w uzasadnieniu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2008 r., IV CSK 331/08, baza Lex nr 487529).
Pominiecie ich analizy uniemozliwia w rozpatrywanej sprawie ocene, czy i jakie
argumenty sktonity Sgd Apelacyjny do ich nieuwzglednienia, a nawet stwierdzenie,
czy w ogole wzigt je pod uwage. Umowa kredytowa nie byta szczegdtowo
omowiona przez Sad pierwszej instancji, wiec nie mozna w tym zakresie skorzystaé
z zawartego w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego odestania do ustalen i rozwazan
prawnych Sgdu Okregowego. Przedstawienie tresci umowy zawartej przez strony
ograniczato sie do ustalenia jej rodzaju (umowa kredytu hipotecznego), wysokosci
kwoty kredytu (920 191,68 zi) i ratalnego sposobu sptaty w okresie 30-letnim
i w 360 miesiecznych ratach kapitalowo odsetkowych, sposobu oprocentowania
(zmienne) i jego wysokosci w dniu zawarcia umowy (12,22% w stosunku rocznym).
Sad ustalit tez catkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy (2 551 294 zi),
stwierdzit, ze wysokos¢ rat okreslat harmonogram spiaty kredytu, a pozwani wyrazili
zgode na uczestnictwo w programie ubezpieczeniowym, w ktérym ustalone byty
sktadki za pierwszy rok ubezpieczenia. Jedynie co do umowy ubezpieczenia
poczynione zostaty bardziej precyzyjne ustalenia wyjasniajgce charakter tego
zabezpieczenia kredytu. Reszta ustalen opisuje sposdb wykonywania przez
pozwanych tej umowy i przyczyn jej wypowiedzenia przez bank. Nie ma wsréd nich,
ani tez w czesci zawierajgcej subsumpcje stanu faktycznego pod przepisy prawa
omoéwienia tych elementéw umowy, ktére wskazali skarzgcy na rozprawie
apelacyjnej. Pominiecie ich zarzutbw we wskazanym zakresie uniemozliwia
przeprowadzenie kontroli kasacyjnej, poniewaz wymagatoby uzupetnienia ustalen
faktycznych co do tresci poszczegdlnych postanowienn umownych i postanowien
regulaminu. Takich uprawnien za$ Sgd Najwyzszy nie ma, co wynika z art. 39813
§ 2 k.p.c. W rezultacie uzasadnione okazaly sie zarzuty procesowe, dotyczgce
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 378 § 1 i 382 k.p.c.



Ze wzgledu na niedostatek ustalen faktycznych nie mozna tez odeprzeC zarzutu
wadliwego zastosowania art. 69 ust. 1 i 2 pkt 4 prawa bankowego samego oraz
w zw. z art. 3852 pkt. 4 k.c. w odniesieniu do zarzutu niedopuszczalnego pominiecia
pierwotnego okreslenia termindw oraz wysokosci sptat rat kredytu w umowie
I pozostawienie tego zagadnienia do jednostronnego uksztattowania przez bank
w harmonogramie przesytanym kredytobiorcy juz po zawarciu i wykonaniu przez

kredytodawce umowy kredytu.

Uzasadniony byt takze zarzut niewtasciwego zastosowania art. 6 k.c.
Sad pierwszej instancji stwierdzit, ze pozwani, ktorzy podnosili, ze ich wptaty byty
nieprawidtowo rozliczone, powinni ten zarzut udowodni¢. Taki rozktad ciezaru
dowodu zaakceptowat takze Sad drugiej instancji w ramach przyjecia za wtasne
rozwazan prawnych Sgdu Okregowego. Wprawdzie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku Sad Apelacyjny poczynit ustalenia powotujgc sie na konkretne srodki
dowodowe, przedtozone w toku postepowania, jednak nie wyjasnit w jaki sposéb
ustalone fakty przetozyty sie na wykazanie przez powoda zasadnosci
przedstawionego rozliczenia zadtuzenia pozwanych w swietle postanowien tgczgcej
strony umowy. Tymczasem zasadg jest obowigzek wykazania przez strone tych
faktdw z ktérych wywodzi korzystne dla siebie skutki. Zaliczenia rat kredytu
sptaconych przez pozwanych dokonywat powdd i to na powodzie cigzy obowigzek
wykazania, ze robit to nalezycie. Pozwani nie majg dostepu do posiadanej przez
powoda dokumentacji zrédtowej. Nalezy do nich jedynie wykazanie, jakg kwote
sptacili tytutem rat na rzecz banku. Co do wielkosci tej kwoty nie ma jednak sporu.
Spér dotyczy zgodnosci z umowg zaliczenia przez powoda wptacanych rat na

poszczegolne rodzaje zadtuzen pozwanych.

Ocena zasadnoéci apelacji pozwanych mozliwa bedzie dopiero po
przeprowadzeniu nalezytej i szczegdtowej wyktadni postanowien umowy i ocenie jej

waznosci jako catosci oraz w zakresie kwestionowanych postanowien.

Z przytoczonych wzgledow zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ i przekazac
sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania na podstawie art. 398>
§ 1 k.p.c.
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Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 398!
wzw. zart. 391 § 1iart. 108 § 2 k.p.c.
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