Sygn. akt IV CSK 495/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa T. C.

przeciwko "T." Spoétce Akcyjnejw W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 maja 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w [...]
na rzecz adwokata K. W. kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 lutego 2018 r. Sgd Apelacyjny w [...] zmienit czesciowo
wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 23 lutego 2017 r. w ten sposob, ze zasgdzit
od pozwanej ,T.” S.A. w W. na rzecz powoda T. C. kwote 10.000 z
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 31 marca 2015 r. tytutem
zado$cuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do wizerunku

i oddalit apelacje w pozostatej czesci.

Orzeczenie to =zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda
w zakresie oddalajgcym apelacje. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
zwigzane z koniecznoscig precyzyjnego ustalenia granicy, do ktérej dziennikarze
dziatajgcy w interesie spotecznym mogg realizowaC swoje uprawnienia bez
przekroczenia sfery interesu i dobr osobistych cziowieka i odpowiedzi na pytanie,
jaka jest granica pomiedzy sferg interesu prywatnego a sferg interesu spotecznego
w przypadku naruszenia dobr osobistych. Ponadto zaskarzony wyrok zostat
wydany w warunkach niewaznos$ci postepowania w zwigzku z pozbawieniem
powoda przez Sad Okregowy mozliwosci obrony swych praw z uwagi na nie
zapewnienie mu prawa do rzetelnego procesu. Jego zdaniem zachodzi takze
oczywista zasadnos¢ skargi z uwagi na liczne naruszenia przez Sad Apelacyjny
przepisow postepowania, prowadzgce do niesprawiedliwosci orzeczenia, w tym nie

dostrzezenie niewaznos$ci postepowania przed Sgdem pierwszej instanciji.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta 0 odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy

przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne



zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, Zze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia
11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych

wymagan.

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne ma charakter
teoretyczny, skoro w skardze nie zgtoszono Zzadnych zarzutéw naruszenia
prawa materialnego. Powdd nie przytoczyt przepisow, z ktorymi wigze istotne
zagadnienie prawne oraz poglgdéw orzecznictwa i doktryny w tym przedmiocie.
Jego argumentacja jest jednostronna i ogranicza sie de facto do przytoczenia
wlasnego pogladu, pozostajgcego w opozycji do stanowiska zaprezentowanego
w zaskarzonym orzeczeniu. Ponadto kwestia dotyczgca okreslenia granicy
pomiedzy sferg interesu prywatnego a sferg interesu spotecznego w przypadku
naruszenia dobr osobistych zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy i dokonywana
jest przez sgd ad casum. Bogactwo stanow faktycznych, implikujgce niuansowanie

oceny prawnej w zakresie granicy pomiedzy sferg interesu prywatnego a sferg



interesu spotecznego w tego rodzaju sprawach przez sgdy powszechne,
nie stanowi problemu prawnego powstatego na tle konkretnych przepisow prawa,
ktérych rozstrzygniecie niezbedne dla sprawy, stwarza realne i powazne trudnosci,
przekraczajgce poziom wystepujacy zwykle w przypadku kazdego procesu

decyzyjnego sgdu orzekajgcego w konkretnej sprawie.

Argumentacja skarzgcego w zakresie zarzutu niewaznosci postepowania
dotyczy Sadu pierwszej instancji. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie
poglad, ze wziecie przez Sgd Najwyzszy z urzedu pod rozwage niewaznosci
postepowania, dotyczy tylko niewaznosci postepowania przed sgdem drugiej
instancji. Natomiast badanie w ramach kontroli kasacyjnej niewaznosci
postepowania przed sgdem pierwszej instancji jest mozliwe jedynie posrednio,
gdyby skarzacy w ramach podstawy drugiej (art. 3983 § 1 pkt. 2 k.p.c.) zarzucit
sgdowi drugiej instancji naruszenie art. 386 § 2 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie
niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Wynika to z faktu,
ze skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia od orzeczen sgdu drugiej instancji,
a naruszenia prawa popetnione przez sad pierwszej instancji sg przedmiotem
kontroli apelacyjnej, rowniez w zakresie, w jakim prowadzg do niewaznosSci
postepowania (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r.,
| CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 81, z dnia 8 stycznia 1998 r., Il CKN 553/97,
OSP 1999, nr 7-8, poz. 138, z dnia 26 lutego 2002 r., | CKN 267/01, Biuletyn
Informacji Prawnej 1993, Nr 3, str. 4, i z dnia 11 stycznia 2006 r., 1l CK 328/05,
»-Monitor Prawniczy” 2006, nr 3, s. 115). Takie okolicznoéci jednak w sprawie
nie zachodzg, skarzacy nie postawit bowiem Sgdowi Okregowemu zarzutu
naruszenia art. 386 § 2 k.p.c., a Sad Najwyzszy jest w postepowaniu kasacyjnym
zwigzany podstawami skargi (art. 398§ 1 k.p.c.).

Ponadto przewidziane w art. 379 pkt 5 k.p.c. pozbawienie strony moznosci
obrony jej praw polega na tym, ze strona na skutek wadliwosci procesowych sgdu
lub strony przeciwnej nie brata udziatu w catym postepowaniu lub jego znacznej
czesci, jezeli skutki tych wadliwosci nie mogty byC usuniete na nastepnych
rozprawach przed wydaniem wyroku w danej instancji (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 590/17, nie publ. i z dnia
31 stycznia 2018 r., | CZ 3/18, nie publ.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego



dominuje stanowisko, ze sam fakt istnienia choroby psychicznej strony nie
uzasadnia koniecznosci uwzglednienia wniosku strony o0 ustanowienie
petnomocnika z urzedu. Takze w takiej sytuacji sgd ocenia, czy udziat adwokata lub
radcy prawnego jest w sprawie potrzebny (art. 117 § 4 k.p.c.) i tylko woéwczas,
gdy sprawa jest skomplikowana pod wzgledem faktycznym lub prawnym albo,
gdy strona wykazuje nieporadnos¢ i nie podejmuje stosownych dziatan
procesowych, obowigzany jest ustanowi¢ petnomocnika z urzedu. W takiej sytuacji
zaniechanie ustanowienia dla strony zawodowego petnomocnika stanowi
pozbawienie jej moznosci obrony swych praw, skutkujgce niewaznoscig
postepowania (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1997 r.,
Il UKN 404/97, nie publ., z dnia 19 czerwca 1998 r., Il UKN 102/98, OSNP 1999,
nr 12, poz. 408, i z dnia 8 czerwca 2006 r., Il CSK 51/06, nie publ.). Nie ma jednak
zadnych podstaw do stwierdzenia, by w realiach rozpoznawanej sprawy doszto do
pozbawienia powoda, aktywnie uczestniczgcego w postepowaniu i podejmujgcego

racjonalne czynnosci procesowe mozliwosci obrony jego praw.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na przestance wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej prima facie, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznosci orzeczenia z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami albo jego wydania w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej
analizy prawniczej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania prawa. Natomiast
skarzgcy przedstawiajgc, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi
kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa” powinien wykaza¢ kwalifikowany
charakter tego naruszenia (por. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100 i z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,

by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadno$ci skargi, o ktérej mowa wyze;j.

Z lektury uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze Sgd Apelacyjny

rozwazyt postawione w apelacji zarzuty, koncentrujgce sie wokét kwestionowania



przyjecia przez Sgd Okregowy braku podstaw do ustalenia, Ze poprzez emisje
reportazu doszto do naruszenia dobrego imienia powoda oraz jego godnosci
osobistej, jak rowniez ustalenia przez Sgd Okregowy, wskazujgce na zaistnienie
przyczyny wytgczajgcej bezprawnos¢ naruszenia dobra osobistego powoda

w postaci prawa do wizerunku.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze zadoscuczynienie
przyznawane na podstawie art. 448 k.c. ma charakter kompensacyjny, stanowi
spos6b naprawienia szkody niemajgtkowej wyrazajgcej sie krzywdg w postaci
doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. O rozmiarze naleznego
zadoscuczynienia pienieznego powinien zatem decydowaé¢ w zasadzie rozmiar
doznanej krzywdy: stopien cierpien fizycznych i psychicznych (ich intensywnosc,
czas trwania, nieodwracalnos¢ nastepstw i inne podobne okolicznosci).
Niewymierny w petni charakter tych okolicznosci sprawia, ze sad przy ustalaniu
rozmiaru krzywdy i tym samym sumy zadoscCuczynienia ma pewng swobode
(por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2017 r., || CSK 842/16,
nie publ. iz dnia 28 lipca 2017 r., Il CSK 311/16, nie publ.). Ustalenie rozmiaru
krzywdy i wysoko$ci zadoscuczynienia pozostawione jest uznaniu sgdu meriti.
Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym ma ograniczone mozliwosci w tym
zakresie, mogtby zakwestionowaé ocene Sadu meriti tylko wtedy, gdyby byta
razgco btedna. Sgd Apelacyjny w motywach zaskarzonego wyroku szczegdétowo
przeanalizowat okolicznosci sprawy, przemawiajgce jego zdaniem za uznaniem,
ze kwotg adekwatng tytutem zadoscCuczynienia naleznego skarzgcemu za
krzywde spowodowang naruszeniem jego dobra osobistego w postaci prawa
do wizerunku jest kwota 10.000 zt. Lektura motywow zaskarzonego orzeczenia
nie pozwala na stwierdzenie, by - w nastepstwie przyjecia tej kwoty,
jako odpowiedniej w rozumieniu art. 448 k.c. zamiast zgdanej przez skarzgcego
100.000 zt - wykazywato ono kardynalne wady w stopniu przemawiajgcym
za realizacjg przestanki oczywistej zasadnosci skargi. Ponadto w skardze nie
zgtoszono zarzutu naruszenia art. 448 k.c. Ubocznie dostrzezenia wymaga,
ze w zwigzku z emisjg reportazu w ,[...]" na antenie ogolnopolskiej i w internecie

toczy sie miedzy stronami odrebne postepowanie (k. 60-62).



Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 wzw. z § 8
pkt 6 i § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2019, poz. 18).

Uwzgledniajgc okolicznos$ci sprawy oraz trudng sytuacje majatkowg
i zyciowg skarzgcego nie obcigzono go kosztami postepowania kasacyjnego
(art. 102 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).
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