Sygn. akt IV CSK 492/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoddztwa Z.S.

przeciwko M.K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 3 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 marca 2019 ., sygn. akt | AGa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwany wnidst skarge kasacyjng, a dla uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania powotat sie na wystepowanie na jej tle istotnego zagadnienia prawnego. Dotyczy ono
tego, czy dopuszczalne jest pokrycie podwyzszonego wktadu wspdlnika spétki jawnej przez
pozostawienie naleznego udziatu w zysku. Po pierwsze, na tle tej sprawy kwestia ta nie wymaga

rozstrzygniecia. Jak bowiem ustalit Sad Il instancji, a dokonane przez ten Sad ustalenia faktyczne nie



podlegajg juz kontroli w postepowaniu kasacyjnym, nie jest jasne, czy jakikolwiek zysk zostat
wypracowany i byt do pobrania przez wspdlnika, a ciezar dowodu co do tej okolicznosci w
warunkach tej sprawy spoczywat na pozwanym. Skoro tak, to nie ma w ogdle zasadnosci
rozwazania mozliwosci zaliczania tego ,,zysku” na poczet naleznosci na udziat kapitatowy. Po drugie,
samo zagadnienie prawne watpliwosci jurydycznych nie budzi. Jest jasne, ze w przypadku spotki
jawnej czym innym jest udziat kapitatowy wspdlnika i czym innym nalezny mu ewentualnie
wypracowany przez spotke zysk. Oczywiscie tez wypracowanie zysku nie powoduje
automatycznego zwiekszenia udziatu kapitatowego - udziat taki moze zostaé zwiekszony jedynie
przez zmiane umowy spotki. Jesli tego rodzaju zmiana umowy spétki zostanie dokonana, to
powstaje wzgledem wspdlnikdw obowigzek pokrycie zwiekszonego udziatu kapitatowego w spoétce.
Prawo przy tym nie ogranicza sposobu dokonania tego pokrycia. Jest zatem réwniez jasne, ze tak
jak pokrycie moze nastgpic przez wniesienie aportu, wptate gotowki, tak réwniez przez potracenie
roszczen wzajemnych ze spoétka (jest to specyficzna odmiana konwersji dtugu na kapitat znanego w
spotkach kapitatowych). Jednakze nie moze budzi¢ watpliwosci dokonanie przez wspélnika
Swiadczenia w jakiejkolwiek z tych postaci. Potencjalnie nie mozna przy tym wykluczy¢ wniesienia
stosownej sumy w sposéb konkludentny, ale czy tak sie stato, to juz kwestia oceny na tle
catoksztattu okolicznosci konkretnej sprawy. Tym niemniej wskazane w skardze kasacyjnej istotne

zagadnienie prawne nie budzi watpliwosci.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana zadna z
okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi do

rozpoznania.
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