Sygn. akt IV CSK 491/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku E. [...] Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie K. M. i S. M.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 lutego 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikdw postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt VIl Ca [.. ],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. orzeka, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania

zwigzane ze swym udziatem w sprawie.



UZASADNIENIE

Uczestnicy postepowania K. M. i S. M. w skardze kasacyjnej od
postanowienia Sgdu Okregowego w T. z dnia 27 marca 2013 r., wydanego w
sprawie o0 stwierdzenie nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie,
zarzucajgc naruszenie art. 510 § 2 i art. 367 § 1, art. 384, art. 386 § 4 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. oraz art. 78 i art. 176 Konstytucji, a takze art. 2 ustawy z dnia 29
wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy 0 gospodarce gruntami i wywtaszczaniu
nieruchomosci (Dz. U. Nr 79, poz. 464 ze zm.) oraz art. 40 § 1 k.c., wskazali ,na
oczywistg zasadnos¢ skargi ze wzgledu na zaniechanie przez Sad wezwania do
udzialu w sprawie oraz nieuczestniczenie w postepowaniu Skarbu Panstwa,
podczas gdy byt on zainteresowanym w sprawie ze wzgledu na fakt, ze wynik
postepowania dotyczyt jego praw. Wskazane naruszenie przepiséw postepowania,
w tym przede wszystkim art. 510 § 2 k.p.c. miato niewatpliwie wptyw na wynik
postepowania (...). Analogiczny wptyw na wynik postepowania (...) miat réwniez
brak mozliwosci zaskarzenia postanowienia | instancji zarowno przez pominietego

zainteresowanego Skarbu Panstwa jak i skarzgcych (...).”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
w wyniku oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Skarzacy wprawdzie powotali sie na oczywistg zasadno$¢ skargi, a zatem na

przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jednak nie uzasadnili



twierdzenia o jej wystgpieniu stosowng argumentacjg prawng zmierzajgcg do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych w skardze
przepisbw prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK
163/11, niepubl.). Uzasadniajgc twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi,
uczestnicy ograniczyli sie do powtdrzenia niektorych zarzutéw skargi oraz
w skroconej formie czesci ich uzasadnienia, pomijajgc aspekt ,oczywistej”,
kwaliflkowanej zasadnosci skargi, ktéra jest kategoria zasadniczo roézng od

zasadnosci jako takiej.

Niewziecie udzialu w postepowaniu przez Skarb Panstwa nie prowadzito do

niewaznosci tego postepowania.

Wobec niestwierdzenia przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania, Sad Najwyzszy orzekl, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., rozstrzygajagc o kosztach postepowania kasacyjnego stosownie do art. 520
§ 12zw. z art. 398% j art. 391 § 1 k.p.c.
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