Sygn. akt IV CSK 489/16

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa Bank (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko J. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 marca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

J. B. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia
26 listopada 2015 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w G. z
dnia 31 pazdziernika 2014 r. Wyrok wydany zostat w sprawie z powodztwa Bank
(-..) S.A. w W, ktory domagat sie zasgdzenia solidarnie od pozwanych M. Z. K. i J.
B. kwoty 109.016,88 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 8 grudnia 2012 r. i
kosztami procesu na podstawie weksla gwarancyjnego, wreczonego powodowi jako
weksel niezupetny, w ktérym pozwany M. K. wystepowat jako wystawca a pozwana
J. B. jako poreczyciel wekslowy. Powoddztwo zostato uwzglednione nakazem
zaptaty, zaskarzonym przez pozwang i utrzymanym w mocy co do niej przez Sad
Okregowy w G. wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2014 r. po ustaleniu, ze weksel
zabezpieczat pozyczke w E., objetg umowa zawartg 24 czerwca 1997 r. pomiedzy

powodem a M. K., pierwotnie z limitem zadtuzenia 9.400 zt, ktory mogt byc



wielokrotnie wykorzystany w razie sptaty w catosci lub w czesci. Kolejnymi
aneksami limit byt podwyzszany az do 90 000 zt wprowadzonych aneksem nr 4 z
dnia 20 listopada 2000 r., ktéry przewidywat dodatkowe zabezpieczenie roszczen
wierzyciela wekslem in blanco z poreczeniem wekslowym. Pozwana poreczyta za
wystawce trzy niepetne weksle wystawione przez pozwanego M. K.. Zgodnie z
deklaracjg wekslowg bank miat prawo wypetnic weksle na sume odpowiadajgca
kwocie wykorzystanej pozyczki wraz z odsetkami, prowizjg i innymi naleznosciami
banku w przypadku niedotrzymania umownego terminu sptaty catosci lub czesci
pozyczki. Bank miat prawo opatrzy¢ weksel datg ptatnosci wedtug wiasnego
uznania. Powdéd wypowiedziat pozwanemu M. K. umowe rachunku bankowego
pismem z dnia 3 stycznia 2012 r. Przyczyng byto niesptacenie przeterminowanego
zadtuzenia. Okres wypowiedzenia uptywat z ostatnim dniem lutego 2012 r. Bank
wypetnit jeden z weksli in blanco na kwote 109.016,89 zt z terminem ptatnosci 7
grudnia 2012 r. Wezwat pozwanych do jego wykupu, a nastepnie wystgpit z
powodztwem o zaptate w postepowaniu nakazowym. Sad Okregowy wydat nakaz
zapfaty, ktéry uprawomocnit sie w stosunku do pozwanego M. K.. Po rozpatrzeniu
sprawy na skutek zarzutéw pozwanej J. B. od nakazu zaptaty przyjat, Ze podpisujgc
weksel i deklaracje wekslowg z dnia 20 listopada 2000 r. pozwana poreczyta
umowe pozyczki o zwiekszonym limicie. Sad ocenit, ze weksel nie obejmowat
roszczenia przedawnionego, skoro zadiluzenie stato sie wymagalne z chwilg
wypowiedzenia umowy rachunku bankowego, poniewaz postanowienia umowne
nie ograniczaty czasu trwania umowy pozyczki w eurokoncie, a pozew zostat
wniesiony w dniu 14 grudnia 2012 r., przed uptywem 3-letniego terminu
przedawnienia. Ze stanowiskiem tym zgodzit sie Sgd Apelacyjny, ktory rozpatrywat

sprawe po wniesieniu apelacji przez pozwang.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie prawa materialnego
przez niewfasciwe ujecie kwestii przedawnienia roszczenia z art. 10 ustawy z dnia
28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (Dz.U. 1936 nr 37 poz. 282 ze zm. — dalej ,pr.
weksl.”), niezastosowanie art. 118 k.c., art. 32 w zw. z art. 30 pr. weksl. oraz btedng
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie art. 720 oraz art. 725 k.c. We wnioskach
domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w cato$ci i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi w innym skfadzie;



ewentualnie uchylenia w catosci rowniez orzeczenia Sgdu Okregowego w G. i
przekazania sprawy do rozpoznania temu sgdowi w zmienionym sktadzie, lub tez o
rozstrzygniecie sprawy co do istoty przez oddalenie powddztwa wobec pozwanej i

zasgdzenie na jej rzecz pozwanej od powoda kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i
jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w
postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1

- 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Pozwana umotywowata wniosek o przyjecie do rozpoznania swojej skargi
kasacyjnej wystgpieniem przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. to
Znaczy ujawnieniem sie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, zwigzanego z
rozbieznoscig poglagdéw prawnych wyrazanych w orzecznictwie sgdoéw w okregu
Apelaciji (...) co do tego, jaki wptyw wywiera przedawnienia roszczenia ze stosunku
podstawowego, zabezpieczonego wekslem niezupetnym, na powstanie
zobowigzania wekslowego w wyniku uzupetnienia weksla kwotg przedawnionego

roszczenia.

Istotne zagadnienie prawne, jezeli ma stanowi¢ podstawe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, powinno wystepowac¢ w rozpoznawanej sprawie; kwestii
prawnej nie mozna bowiem rozpatrywa¢ w oderwaniu od wyjasnionego w sprawie
stanu faktycznego. Ponadto, twierdzenie o wystepowaniu w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg

rozbiezne poglagdy w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw



konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia
14 czerwca 2016 r., Il PK 247/15, LEX nr 2147281). Koniecznos¢ rozstrzygniecia
przedstawionego zagadnienie nie wystepuje jednak w niniejszej sprawie - po
pierwsze Sad Apelacyjny wyrazit poglad zgodny ze stanowiskiem skarzgcej, ze co
do zasady wypetnienie weksla in blanco po uptywie terminu przedawnienia
roszczenia ze stosunku podstawowego stanowi naruszenie art. 10 pr. weksl. i
Swiadczy o wypetnieniu weksla niezgodnie z trescig porozumienia wekslowego, po
drugie z uwagi na stwierdzenie przez Sady, ze do przedawnienia nie doszto ani na

poziomie roszczenia ze stosunku podstawowego, ani roszczenia wekslowego.

W zwigzku z tym, Zze przywotana przez skarzgcg podstawa przyjecia jej
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi, a okolicznosci sprawy nie wskazuja,
aby wystgpily inne przestanki w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.
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