Sygn. akt IV CSK 488/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoddztwa Krajowej Spoétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
wS.iG.B.

przeciwko P. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 stycznia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w odniesieniu do
skarzacej Krajowej Spoétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-
Kredytowej w S.;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w

odniesieniu do skarzacego G. B.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powddki Krajowej Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej w S. i powoda
G. B. od wyroku Sgdu Okregowego w G. , oddalajgcego powddztwo o ochrone
dobr osobistych i zaptate w zwigzku z wypowiedzig prasowg przeciwko P. Sp. z 0.0.
w W..



We wspdlnej skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego, wnoszgc
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy wskazali na istotne
zagadnienie prawne, dotyczgce indywidualnej ochrony dobr osobistych cztonkow
okreslonej zbiorowosci w przypadku tzw. zniestawienia grupowego (art. 23 i art. 24
§ 1k.c.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze
w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznoSci
o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W sytuacji, w ktorej skarga kasacyjna jest wnoszona wspolnie przez
wspoétuczestnikdw sporu niebedgcych wspdétuczestnikami koniecznymi (art. 72 § 2
k.p.c.) lub jednolitymi (art. 73 § 2 k.p.c.), istnienie okolicznosci uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych) podlega ocenie
w odniesieniu do kazdego ze wspotuczestnikdw z osobna. Przyczyna kasacyjna
dotyczgca jednego ze wspotuczestnikow nie uzasadnia tym samym przyjecia do
rozpoznania skargi kasacyjnej pochodzgcej od drugiego wspétuczestnika, jezeli nie
odnosi sie takze do jego sytuacji prawnoprocesowej. Teza ta dotyczy nie tylko
wspotuczestnictwa formalnego, w przypadku ktérego kazdy ze wspdétuczestnikow
skfada w istocie wiasng skarge kasacyjng, mimo sporzadzenia jej w jednym pismie
procesowym, a zainicjowane w ten sposéb postepowanie kasacyjne integruje
dwie lub wiecej spraw kasacyjnych w ujeciu techniczno-prawnym, lecz takze

wspotuczestnictwa materialnego. Na etapie postepowania kasacyjnego kazdy ze



wspoétuczestnikbw materialnych, podobnie jak kazdy ze wspdtuczestnikdw
formalnych, ma wtasny, samodzielny interes w zaskarzeniu prawomocnego wyroku,
CO sprawia, ze wiez prawna wigzgca wspotuczestnikbw materialnych ulega
istotnemu ostabieniu. W konsekwencji wspotuczestnictwo materialne jest
traktowane w postepowaniu kasacyjnym w sposob zblizony do wspotuczestnictwa
formalnego (por. odpowiednio postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca
2005 r., | PZ 35/04, OSNP 2006, nr 1-2, poz. 15, z dnia 26 listopada 2009 r.,
| CZ 78/09, niepubl., z dnia 9 listopada 2011 r., V CSK 54/11, niepubl., z dnia
10 stycznia 2018 r., | CZ 137/17, niepubl., i z dnia 19 stycznia 2018 r., | CZ 148/17,
niepubl.).

Skarga kasacyjna zostata in casu wniesiona przez wspotuczestnikow, ktorzy
wywodzili swoje roszczenia z naruszenia doébr osobistych w jednej publikaciji
prasowej. Wspdtuczestnictwo to nie miato charakteru koniecznego ani jednolitego,
co oznaczato, ze postepowanie z udziatem obojga wspotuczestnikow po stronie
powodowej nie musiato sie toczyC tgcznie (arg. a contrario z art. 72 § 2 k.p.c.)
oraz ze wytgczone byto dziatanie art. 73 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym czynnosci
procesowe wspotuczestnikow dziatajgcych sg skuteczne wobec niedziatajgcych.

Sformutowane we wniosku zagadnienie prawne, dotyczace tzw.
zniestawienia grupowego, dotyczylo legitymacji materialnej skarzgcej Krajowej
Spoétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej, ktdrg zanegowat Sgd Okregowy,
a poglad ten zostat nastepnie co do zasady podzielony przez Sad Apelacyjny.
Problem wskazany we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie moégt natomiast odnosi¢ sie w zadnym zakresie do skarzgcego G. B. , ktory —
jak wynikato z petitum pozwu — wystepowat z zgdaniem ochrony wtasnych dobr
osobistych, z racji wymienienia go w spornym materiale prasowym. Jednoczesnie,
we wniosku O przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawiono
zadnych innych okolicznosci, ktére mogtyby uzasadnia¢ merytoryczne rozpoznanie
skargi kasacyjnej wobec skarzgcego G. B. . Podkreslenia wymagato w tym miejscu,
ze przy orzekaniu o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy
bada jedynie wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego motywy, nie wnikajgc

w tre$¢ podstaw kasacyjnych iich uzasadnienie (por. postanowienia Sadu



Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl., i z dnia 15 marca
2019 r., IV CSK 376/18, niepubl.).

W okolicznosciach sprawy brakowato réwniez podstawy do zastosowania
art. 3985 § 1 w zwigzku z art. 398* § 2 k.p.c. Skarzgcy wspotuczestnicy ztozyli
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i przedstawili w nim
przyczyne kasacyjng w postaci istotnego zagadnienia prawnego, co odpowiadato
wymaganiu okreslonemu w art. 398* § 2 k.p.c. Zagadnienie to nie odnosito sie
jednak do sytuacji prawnej skarzgcego G. B. , a w konsekwencji rozstrzygniecie
tego zagadnienia nie mogto mie¢ wptywu na wynik postepowania kasacyjnego, w
zakresie, w jakim postepowanie to dotyczyto skarzgcego G. B.. Jedng z
zasadniczych przestanek przyczyny kasacyjnej okreslone;j w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest natomiast to, by prezentowane we wniosku zagadnienie prawne mogto
mie¢ wptyw na rozstrzygniecie sprawy w postepowaniu kasacyjnym (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2014 r., Il UK 134/14, niepubl.
i z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, niepubl.).

W tym stanie rzeczy nalezato uznac, ze w odniesieniu do skarzgcego G. B.
nie wykazano zadnej z przyczyn kasacyjnych okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., co
uzasadniato odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wobec tego
skarzgcego.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekl,

jak w sentenciji.

aj



