Sygn. akt IV CSK 488/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko E. K.

0 zaptate

oraz z powodztwa wzajemnego E. K.
przeciwko K. K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 lutego 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego (powoda wzajemnego)
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
. oddala wniosek powoda o zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwany E. K. w skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 19 kwietnia 2013 r., wydanego w sprawie o zapfate, zarzucajgc naruszenie
art. 65§ 2 w zw. z art. 473 § 1 k.c. oraz art. 100 zd. 1 k.p.c., wnidst o przyjecie
skargi do rozpoznania ze wzgledu na ,potrzebe wykfadni przepiséw prawa
materialnego, tj.: art. 65 § 2 k.c., w zw. z art. 473 § 1 k.c., jak i art. 100 zd. 1 k.p.c.

Wyzej wymienione przepisy wymagajg wykladni nie budzacej na przysztosc

zadnych watpliwosci w doktrynie w kwestii:

Czy sad Il instanciji, bez ustalenia nowego (innego stanu faktycznego sprawy) moze
bez podania jakichkolwiek podstaw prawnych, ustali¢ znaczenie przepisu art. 65

§ 2 k.c. odmiennie, niz ustalit to sad | instanc;ji?

Czy sad Il instancji moze nie uszanowaé decyzji sgdu | instancji w kwestii
dokonania stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu, w przypadku ustalenia
czesciowego wygrania sprawy przez jedng strone i czesciowego wygrania sprawy

przez drugg strone, o czym stanowi art. 100 zd. 1 k.p.c.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398%§ 2 k.p.c. moze zostaé osiggniety jedynie przez powotanie i wtasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
w wyniku oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Skarzacy powotat sie na przyczyne, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,

lecz jej nie wykazat.



Pierwsze z postawionych pytan, ktére miato swiadczy¢ o potrzebie wyktadni
powotanych w skardze przepiséw prawa materialnego, w istocie dotyczy kwestii
prawnoprocesowej, nie objetej podstawami skargi, a zatem nie mogto stanowi¢
przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania. Kwestia, ktorej dotyczy drugie pytanie,
nie mogta uzasadnia¢ przyjecia skargi do rozpoznania, gdyz dotyczy
rozstrzygniecia o kosztach procesu, czyli orzeczenia majgcego wzgledem
zaskarzonego wyroku, rozstrzygajgcego sprawe co do istoty, charakter jedynie
akcesoryjny, wtorny. Nawet zatem gdyby kwestia ta budzita powazne watpliwosci,
cho¢ tak nie jest, skarzagcy nie mogtby sie na nig skutecznie powotac (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002 r., Il CZ 22/02, OSNC
2003, nr 7-8, poz. 104).

W tym kontekscie pozostate wady uzasadnienia wniosku miaty jedynie

charakter drugorzedny.

Nie stwierdziwszy przyczyn, ktére uzasadniatyby przyjecie skargi do
rozpoznania, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2

k.p.c.

Zawarty w pismie wniesionym dnia 19 sierpnia 2013 r. wniosek powoda
0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego nie zostat uwzgledniony, jako

zlozony po terminie, a zatem bezskutecznie (art. 3987 § 1 w zw. z art. 167 k.p.c.).

aw



