Sygn. akt IV CSK 487/13

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczagcy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z wniosku A. J.i P. J.

przy uczestnictwie Gminy Miasta G., W. C.

iZ.C.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 maja 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 16 stycznia 2013 .

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 16 stycznia 2013 r. m. in. oddalit
apelacje wnioskodawcow od postanowienia Sgdu Rejonowego w G. z dnia 26 lipca
2012 r. oddalajgcego wniosek o zasiedzenie odnosnie do blizej okreslonej dziatki nr
8/4 (wedlug numeracji biegtego) o powierzchni 119 m? U podioza tego
rozstrzygniecia legto stanowisko, ze poprzednicy prawni wnioskodawcow nie byli jej
samoistnymi posiadaczami, jak tego wymaga art. 172 k.c., zatem ich okresu

posiadania nie mozna doliczy¢ przy obliczaniu terminu zasiedzenia.

Skarga kasacyjna wnioskodawcéw od wyroku Sgdu Okregowego - oparta na
podstawie pierwszej z art. 398%k.c. - zawiera zarzut naruszenia art. 339 k.c., art.
172 w zw. z art. 336 k.c.,, art. 176 § 1 k.c., i zmierza do uchylenia tego

postanowienia oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istota zarzutow skargi kasacyjnej sprowadza sie do twierdzenia, ze Sad
Okregowy uznat, iz poprzednicy prawni wnioskodawcéw nie byli samoistnymi
posiadaczami dziatki nr 8/4 pomimo wynikajgcego z normy prawa materialnego,

tj. art. 339 k.c., domniemania samoistnego charakteru posiadania.

Skarzacy pomijajg, iz przewidziane w art. 339 k.c. domniemanie, ze ten, kto
rzeczg faktycznie wtada, jest posiadaczem samoistnym, nie jest domniemaniem,
ktére bezwzglednie wigze, niezaleznie od okolicznosci. Jest to domniemanie, ktére
nie moze by¢ sprzeczne z istniejgcym stanem faktycznym, ktéry wprost wytgcza
dopuszczalno$é takiego domniemania. Inaczej mdéwigc, moze by¢ ono obalone
w drodze dowodow zmierzajgcych do wykazania okolicznosci przeciwnych niz

objete jego trescia.

Posiadaniu samoistnemu nieruchomosci prowadzgcemu do nabycia
jej wtasnosci przez zasiedzenie musi towarzyszy¢ zamiar wtadania nieruchomoscig
dla siebie jak witasciciel (animus domini). Element animus domini, tak jak kazda
przestanka subiektywna okreslona w przepisach prawa cywilnego, w praktyce
wymaga obiektywizacji. O tym, czy taki element wystepuje w okolicznosciach

konkretnej sprawy, Swiadczg wiec okolicznosci zewnetrzne.



Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie co do charakteru posiadania
dziatki nr 8/4 przez M. D. i L. P., poprzednikdw prawnych skarzgcych, dawaty
Sadowi Okregowemu podstawe do uznania, ze nie byto po ich stronie zamiaru
wiadania witascicielskiego tym gruntem. W konsekwencji, ze domniemanie z art.

339 k.c. zostato obalone, oraz ze nie byli posiadaczami samoistnymi (art. 336 k.c.).

Tym samym zaskarzone postanowienie nie narusza takze art. 172 k.c., gdyz
jego naruszenia skarzgcy upatrujg wiasnie w nieuznaniu ich poprzednikow

prawnych za posiadaczy samoistnych.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w postanowieniu.



