Sygn. akt IV CSK 482/17

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa P. S. i D. S.

przeciwko L. Towarzystwu Ubezpieczen Spoétce Akcyjnej
siedzibg w W.

o0 odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 marca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w L.

z dnia 16 maja 2017 r., sygn. akt | ACa .../16,

Dnia 14 marca 2018 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

Pozwany L. Towarzystwo Ubezpieczeh Spétka Akcyjna w W. wnidst od
wyroku Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 16 maja 2017 r. wydanego w sprawie, w
ktorej powodowie P.S. i D. S. dochodzili roszczen zwigzanych z wypadkiem
majgcym miejsce przed wejsciem w zycie art. 446 § 4 k.c., skarge kasacyjng opartg
na podstawie naruszenia przepisow prawa procesowego i materialnego - art. 328 §
2wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i 446 § 3 k.c. Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania jej oczywistg zasadnoscig, skarzgcy podniést, iz stwierdzenie w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ze Sad pierwszej instancji, wbrew
zarzutom apelacji (w ktorej kwestionowano dopuszczalnos¢ uwzgledniania obecnie
pozaekonomicznych aspektéw pogorszenia sytuacji zyciowej), nie dopuscit sie
naruszenia art. 446 § 3 k.c., uprawnia do twierdzenia, ze rowniez Sgd Apelacyjny
dokonat btednej wyktadni tego przepisu. ,Jezeli by uznac, ze przytoczenie przez
Sad Apelacyjny aktualnej linii orzeczniczej stanowi implicite przyznanie, ze Sad
Okregowy dokonat btednej wyktadni, to aktualizuje sie oczywisto$¢ naruszenia art.
328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. lub 446 § 3 k.c. przez jego btedne

zastosowanie.”

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym
przepisie przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione przez
strone sktadajaca wniosek (art. 398* § 2 k.p.c.). Warunki, jakim powinno
odpowiada¢ prawidtowe uzasadnienie wniosku zostaty wszechstronnie wyjasnione

w ustabilizowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia przepisow, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego wyroku oraz podstaw skargi
kasacyjnej. Skarzacy argumentacji takiej nie przedstawit, ograniczajgc
uzasadnienie wniosku do przytoczonych stwierdzen, poprzedzonych zacytowaniem

fragmentu uzasadnienia wyroku.



Skarga kasacyjna jako szczegodlny srodek zaskarzenia nie stuzy weryfikacji
prawidtowosci podstawy faktycznej lub prawnej prawomocnych orzeczen, a rolg
Sadu Najwyzszego nie jest usuwanie wszystkich ewentualnych wad i uchybien
kwestionowanych rozstrzygnie¢, w tym zwigzanych z ewentualnymi niedostatkami
uzasadnienia sgdu odwotawczego. Skarzgcy nie powotat argumentéw prawnych
przekonujgcych o takim naruszeniu przepisow, ktore prowadzityby do oczywiscie

wadliwego rozstrzygniecia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi do rozpoznania

na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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