Sygn. akt IV CSK 481/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa D. W.

przeciwko W. A. S.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 grudnia 2019 .,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

W sprawie z powddztwa D. W. przeciwko W. S. o wykonanie zapisu przez
zaptate kwoty 180.000 zt z odsetkami od 7 sierpnia 2013 r., Sad Okregowy w R.
wyrokiem z dnia 14 grudnia 2016 r. zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote

97.028 zt z odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku, oddalit



w pozostatej czesci powoddztwo i orzekt o kosztach procesu i sgdowych. W
motywach rozstrzygniecia Sgd Okregowy ustalit, ze E. W. S., matka pozwanego i
babka powoda, testamentem sporzgdzony w formie aktu notarialnego, do catosci
spadku powotata pozwanego i zobowigzata go do dokonania sptat: na rzecz corki M.
P. w kwocie 5000 zt, na rzecz drugiego syna, D. S., w kwocie 1000 z}, a na rzecz
powoda, syna M. P. - w formie kupnana jego rzecz lokalu mieszkalnego o
powierzchni uzytkowej ok. 50 m?, wyposazonego w instalacje wodna, kanalizacyjna,
c.0., w G. lub na terenie tego powiatu, po osiggnieciu przez powoda 21 roku zycia.
E. W. S. zmarta 23 lutego 2003 r.; zgodnie z tresci prawomocnego postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku z dnia 31 stycznia 2004 r. spadek po niej nabyt
pozwany w catosci. Otwarcia i ogtoszenia testamentu E. W. S. Sad Rejonowy w G.
dokonat w dniu 31 lipca 2003 r.

Pozew o wykonanie zapisu przez zaptate 180.000 zt powdd wnidst w dniu
8 pazdziernika 2013 r. Pozwany toku procesu domagat sie, zgodnie z art. 1003 k.c.,
zmniejszenia zapisu w zwigzku z wyptaceniem zachowku M. P., matce powoda, w
kwocie 47.692,83 zt, zasgdzonej od niego wyrokiem z dnia 17 grudnia 2010 r.,
wydanym na skutek jej powddztwa wytoczonego w dniu 14 sierpnia 2007 r. W
odpowiedzi na zagdanie pozwanego zmniejszenia zapisu, powod powotat sie na

przedawnienie takiego roszczenia.

Sad Okregowy na podstawie opinii biegtego ustalit wartos¢ zapisu na kwote
137.183 zt, wartos¢ spadku aktualng na date swego wyrokowania na kwote
321.240 zt, a wartos¢ wyptaconego przez pozwanego zachowku na kwote 53.540 zt.
Decydujgc o zasgdzenia na rzecz powoda kwoty 97.028 zt, uznat za uzasadnione
zgdanie zmniejszenia zapisu. Z powofaniem sie na tres¢ art. 1007 § 1 k.c. wskazat,
ze roszczenie z tego tytutu przedawnia sie w terminie lat pieciu liczgc od ogtoszenia
testamentu. Biorgc pod uwage date ogtoszenia testamentu E. W. S. - 31 lipca
2003 r., bieg piecioletniego terminu przedawnienia zakonhczytby sie 31 lipca 2008 r.,
ale zostat przerwany przez wszczecie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku
a nastepnie przez powodztwo M. P. o zachowek. Uwzgledniajgc tres¢ art. 1004 § 1
k.c. i proponowany w doktrynie mechanizm zmniejszania zapisu (przez
umieszczenie w liczniku warto$ci zapisu a w mianowniku wartosci spadku

po odjeciu zapisu i przez pomnozenie uzyskanego wyniku o kwote zachowku), Sad



Okregowy ustalit, ze zapis nalezny powodowi podlega pomniejszeniu 0 40.155 z,
stad na jego rzecz nalezato zasgdzi¢ kwote 97.028 zt (137.183 zt minus 40.155 zt).

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 25 stycznia 2018 r. oddalit apelacje
pozwanego, a z apelacji powoda zmienit zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej
powodztwo w ten sposob, ze odsetki od kwoty 97.028 zt zasadzit od dnia 16
grudnia 2016 r. oraz zasgdzit na rzecz powoda dalszg kwote 40.155 z odsetkami za
opo6znienie od 16 grudnia 2016 r. i orzekt o kosztach procesu. Sad Apelacyjny
zwrécit uwage na dokonang z dniem 23 pazdziernika 2011 r. przez art. 1 pkt 20
ustawy z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2011 r., Nr 85, poz. 458) zmiane m.in. art. 1007 § 1 k.c. w
zakresie terminu przedawnienia roszczen w nim wymienionych i wskazatl, ze
zgodnie z art. 8 tej ustawy, do roszczen, o ktérych mowa w art. 1007, powstatych
przed dniem wejscia jej w zycie i w tym dniu jeszcze nie przedawnionych, stosuje
sie przepisy tego artykutu w brzmieniu nadanym ustawg zmieniajgcg - co w
okolicznosciach rozpoznawanej sprawy oznaczato, ze do roszczenia pozwanego o
zmniejszenie zapisu zastosowanie miat trzyletni termin przedawnienia. Jako btedny
ocenit poglad Sadu Okregowego, ze bieg tego terminu ulegt przerwaniu na skutek
ztozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku i na skutek pozwu M. P.
0 zachowek, i wskazat, ze w chwili zgtoszenia przez pozwanego zgdania redukcji
zapisu, co nastgpito w piSmie procesowym z dnia 7 stycznia 2014 r., trzyletni termin

przedawnienia liczony od daty ogtoszenia testamentu dawno uptynat.

Sad Apelacyjny rozwazyt nadto, czy zasgdzenie na rzecz powoda wyzszej
kwoty nie narusza uregulowania wynikajgcego z art. 998 § 1 i 1005 § 1 k.c. W
zwigzku z tym wskazat, ze z niekwestionowanych przez strony danych dotyczgcych
wartosci spadku i zapisu wynikato, ze udziat pozwanego w spadku wynosi 107.080
zt, stad tez nadwyzka przypadajgcego mu majgtku spadkowego ponad wartos¢
udzialu wynosi 214.160 zt. Oznaczalo to, ze po odjeciu kwoty ostatecznie
zasgdzonej, pozwanemu pozostaje 76.977 zi, a wiec kwota przewyzszajgca

nalezny mu zachowek.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwany zarzucit

naruszenie art. 1004 § 1 w zwigzku z art. 998 § 1 k.c. przez niewtasciwe obliczenie



zmniejszenia wartosci zapisu oraz naruszenie art. 1007 § 1 w zwigzku z art. 123 k.c.
przez brak przyjecia, ze pozew M. P. o zachowek przerwat bieg przedawnienia

roszczenia o zmniejszenie zapisu. Skarzgcy zarzucit rowniez naruszenie art. 5 k.c.

We wnioskach kasacyjnych skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zmniejszenie zapisow zwyktych i polecen, o czym stanowig art. 1003-1006
k.c. ma na celu roztozenie ciezaru wypfaty zachowku pomiedzy spadkobierce
i zapisobierce. Sposob zmniejszenia moze wynika¢ z tresci testamentu, a przy
braku takiego rozrzgdzenia, redukcja zapisow i polecen nastepuje proporcjonalnie
w stosunku do ich wartosci. Sposoby obliczania sumy, o jakg nalezy zmniejszy¢
zapis zwykly lub polecenie sg prezentowane w doktrynie i jedng z proponowanych
metod zastosowat Sgd pierwszej instancji, przyjmujgc, ze Zzgdanie pozwanego
zredukowania zapisu powoda nie ulegto przedawnieniu. Stanowisko to trafnie
zakwestionowat Sad Apelacyjny. Uprawnienia zwigzane z zachowkiem to jest
roszczenie o zachowek i o redukcje zapisow i polecen majg charakter majgtkowy i
w art. 1007 k.c. zostaly poddane jednolitemu, trzy-, a obecnie piecioletniemu,
przedawnieniu jako roszczenia. We wszystkich innych kwestiach dotyczgcych tych
uprawnien stosuje sie reguty przedawnienia wynikajgce z zasad ogoélnych kodeksu
cywilnego. Oznacza to, ze bieg ich przedawnienia moze ulec przerwaniu, m. in.
przez kazdg czynno$¢ przed sgdem Ilub innym organem powotanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed
sgdem polubownym, przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.).

Pozwany w skardze kasacyjnej twierdzenie, ze bieg przedawnienia
przystugujgcego mu roszczenia o zmniejszenie zapisu zostat przerwany, wigze
z jedng tylko czynnoscig, mianowicie z wniesieniem przez matke powoda, M. P.,
pozwu o nalezny jej zachowek. Z tresci art. 1007 § 1 k.c. wprost wynika, ze bieg
terminu roszczen wymienionych w tym przepisie, a wiec i 0 zmniejszenie zapiséw,

rozpoczyna sie z dniem ogtoszenia testamentu. Poniewaz testament E. W. S.



zostat ogtoszony w dniu 31 lipca 2003 r., to trzyletni (obowigzujgcy do 22
pazdziernika 2011 r.) termin przedawnienia roszczenia 0 zmniejszenie zapisu
uptynat z dniem 31 lipca 2006 r. M. P. pozew w swojej sprawie wniosta 14 sierpnia
2007 r., a wiec po uptywnie terminu przedawnienia roszczenia powoda, w zwigzku
z tym czynnosc¢ ta, chociazby tylko z tej przyczyny, byta prawnie obojetna. Zasadag
jest, ze o Zzadnej przerwie biegu przedawnienia nie mozna mowi¢, skoro
przedawnienie juz nie biegnie, a nie biegnie dlatego, ze terminu przedawnienia juz
uptynat. Dodac jednak tez trzeba, ze pozew M. P. przeciwko skarzgcemu, o zaptate
naleznego jej zachowku, nie mogt by¢ poczytany za czynno$¢ przedsiewzietg
bezposrednio w celu ustalenia roszczenia powoda o redukcje zapisu. Przerwanie
przedawnienia nastepuje, co do zasady, tylko pomiedzy stronami postepowania,
jezeli z istoty tgczgcego je stosunku prawnego wynika, ze sg materialnie
zobowigzane Ilub uprawnione. Przerwanie nastepuje w podmiotowych i
przedmiotowych granicach czynnosci podjetej przez wierzyciela, dotyczy tego
roszczenia, ktore jest zabezpieczone, dochodzone, ustalane lub egzekwowane, jest
skuteczne przeciwko osobie, wobec ktorej kieruje sie czynnosc i z korzyscig na

rzecz osoby dokonujgcej czynnosci.

Ponadto, wyrok wydany w sprawie o zachowek nie ksztattowat sytuacji
prawnej powoda w sposéb sugerowany w skardze kasacyjnej, to jest, Zze jako
spadkobierca zobowigzany do wykonania zapisu przed uwzglednieniem powodztwa
o zachowek nie miat interesu (ad verbum: ,nie ma uzasadnienia”) w wystgpieniu
Z roszczeniem O zmniejszenie zapisu i takie powddztwo bytoby przedwczesne
(ad verbum: ,podlegatoby oddaleniu jako niczym nieuzasadnione”). Sytuacje
prawng spadkobiercy ksztattujg przepisy ustawy, jak rowniez, jak w sprawie
niniejszej, tres¢ testamentu, stad tez skuteczna realizacja przystugujgcego
spadkobiercy roszczenia o zmniejszenie zapisu jest uzalezniona tylko od ksztattu
tej sytuacji, a wiec takiej, z ktorej wynika, ze ma on obowigzek zaspokojenia dtugow
spadkowych w postaci zachowku i zapisu. Oczywiscie, nie mozna wykluczy¢
sytuacji, ktére bedg uzasadnié¢ przyjecie, ze przedawnienie roszczenia o redukcje
zapisu nie biegnie (podobnie jak i przedawnienie roszczenia o zachowek, na co
wskazuje liczne orzecznictwo), ale nie ma podstaw do przyjecia, ze w

okolicznosciach rozpoznawanej sprawy taka sytuacja wystgpita.



Przydanie uprawnieniu spadkobiercy do Zzgdania zmniejszenia zapisu
charakteru roszczenia oznacza, ze, co do zasady, powinno by¢ ono zrealizowane
w procesie. Przyjmuje sie jednak, ze moze by¢ ono zrealizowane réwniez przez
podniesienie zarzutu, gdy spadkobierca zostanie pozwany o wykonanie zapisu.
Zwazywszy, ze uprawnienie to ustawodawca poddat regutom przedawnienia
roszczen, zagdanie zmniejszenia zapisu bedzie w procesie o wykonanie zapisu
skuteczne wowczas, gdy termin przedawnienia tego roszczenia jeszcze nie uptynat,
a gdy uptyngt - wowczas, gdy powdd nie podniesie zarzutu przedawnienia,

uptywu terminu przedawnienia sad nie uwzglednia bowiem z urzedu.

W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy, powdd, w odpowiedzi na zgdanie
pozwanego redukcji zapisu, podnidst zarzut przedawnienia tego roszczenia,
wobec czego Sad nie miat podstaw do stosowania art. 1005 § 1 k.c. Trafnie jednak
odniost sie do uregulowania z art. 998 § 1 k.c. Przepis ten ustala goérng granice
odpowiedzialnosci wymienionego w nim spadkobiercy z tytutu zapisdéw i polecen.
To ustawowe ograniczenie odpowiedzialnosci osoby uprawnionej do zachowku
za zapisy i polecenia a takze za zachowki innych uprawnionych sgd ma obowigzek
uwzgledni¢ zawsze, niezaleznie od tego, czy zostanie podniesiony stosowny zarzut.
Dodac¢ tez trzeba, Zze gorna granica odpowiedzialnosci przewidziana w art. 998
iart. 999 k.c. nie jest wspdlng granicg dla diugéw, o ktéorych mowa w tych
przepisach. Wartos¢ nadwyzki wyznacza granice odpowiedzialnosci za kazdy dtug
z osobna, a nie tgcznie. W razie réwnolegtej odpowiedzialnosci spadkobiercy za
zapisy (polecenia) i za zachowek moze sie =zdarzy¢, ze jego taczna
odpowiedzialnos¢ z tych tytutdw przekroczy wartos¢ nadwyzki, o ktorej mowa,

az do wyczerpania czystej wartosci spadku.

Z ustalen Sgdu Apelacyjnego wynikato, ze kwota z tytutu zapisu zasgdzona
na rzecz powoda nie przekracza kwoty ustalonej z uwzglednieniem ograniczenia

odpowiedzialnosci skarzgcego okreslonej w art. 998 § 1 k.c.

Powotanie sie przez skarzgcego na uszczerbek jaki spowoduje w jego
majatku koniecznos$¢ uiszczenia zasgdzonej kwoty nie stanowi przekonujgcego

uzasadnienia zarzutu naruszeniu art. 5 k.c.



Zwazywszy na powyzsze,
(art. 398% k.p.c.).

Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji



