Sygn. akt IV CSK 480/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa J. K. i T. K.

przeciwko M. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 sierpnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4050 (cztery
tysigce piecédziesigt) zt z tytulu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2006 r. Sad Okregowy w G. zasgdzit od
pozwanej na rzecz powoddéw kwoty po 16.358,60 zt (z odsetkami ustawowymi) z
tytutu uzupetnienia zapisu testamentowego oraz kwoty po 4.411,20 zt (z odsetkami
ustawowymi) z tytutu uzupetnienia zachowku, oddalit powddztwo w pozostatym

zakresie i orzekt o kosztach postepowania.

Apelacje wniosty wszystkie strony: pozwana zaskarzyta wyrok w czesci

uwzgledniajgcej powodztwo do kwot po 4.411,20 na rzecz kazdego z powoddéw z



tytutu uzupetnienia zachowku i co do kosztow, a powodowie - w czesci oddalajgce]

ich powodztwa (tj. co do kwoty 72.239 zt) i co do kosztow.

Wyrokiem z dnia 20 lipca 2007 r., sygn. akt | ACa [...], Sad Apelacyjny w [...]
zmienit wyrok Sgdu Okregowego w czesci oddalajgcej powddztwo w ten sposoéb, ze
zasadzit od pozwanej na rzecz powoddéw odsetki ustawowe od kwoty 53.584,50 zt
od dnia 28 pazdziernika 2004 r. do dnia 19 czerwca 2005 r. i od kwoty 11.918,50 zt
od dnia 20 czerwca 2005 r. do dnia 6 grudnia 2006 r., oddalit w pozostatej czesci
apelacje powodéw w zakresie dotyczgcym zapisu testamentowego oraz uchylit
zaskarzony wyrok w punktach I, lll (odnosnie do zachowku) i w punktach IV, Vi VI,
przekazujgc sprawe w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w G. do ponownego

rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwotawczego.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy w G. wyrokiem z dnia 28
maja 2018 r. zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda J. K. kwote 113.662,62 zt z
blizej oznaczonymi odsetkami ustawowymi za opdznienie, oddalit jego powddztwo

w pozostatej czesci oraz powddztwo T. K. i orzekt o kosztach postepowania.
Wyrokiem z dnia 20 listopada 2019 r. Sgd Apelacyjny w [...]:

1. umorzyt postepowanie apelacyjne wywotane apelacjg powoda T. K. w
czesci zaskarzajgcej oddalenie jego powddztwa co do kwoty 12.000 zt, aw

pozostatym zakresie oddalit jego apelacje,

2. zasadzit od powoda T. K. na rzecz pozwanej kwote 2.700 zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego,
3. oddalit apelacje powoda J. K.,
4. oddalit apelacje pozwanej,

5. zasagdzit od pozwanej na rzecz powoda J. K. kwote 1.350 zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego,
6. oddalit zazalenie,

7. zasagdzit od pozwanej na rzecz powoda T. K. kwote 1.800 zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.



W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, skarzgca wskazata przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt
4 Kk.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sadow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegolnosSci przez zapewnienie jednolitej wykfadni i
stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa,
widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosc¢
orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie
publ.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadfo w drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15
pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15, niepubl., z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK
622/15, niepubl., z dnia 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, niepubl., z dnia 27
pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, niepubl., z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK
162/17, niepubl., z dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl., z dnia 18 kwietnia



2018 r., Il CSK 726/17, niepubl., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18,
niepubl.).

Skarzgca nie wykazata, by wyrok Sadu Apelacyjnego byt dotkniety tego

rodzaju nieprawidtowosciami.

Niewystarczajgce w tym wzgledzie sg argumenty majgce swiadczyC o
pominieciu przez Sad Apelacyjny czesci materiatu dowodowego. Uzasadnienie
orzeczenia wskazuje, ze Sad ten poddat ocenie zaréwno os$wiadczenia stron
zawarte w pismach procesowych sktadanych w innym postepowaniu, jak rowniez
zeznania $wiadkéw, stron i ich twierdzenia. Wskazat tez w motywach znaczenie
poszczegolnych dowodow oraz dowody, na ktorych sie opart, dokonujgc ustalen co
do tego, czy na rzecz powoda J. K. dokonane zostaty darowizny. Uwzglednit przy
tym sytuacje majgtkowg powoda i jego rodzicow w czasie, w ktérym darowizny te
miaty by¢ dokonywane. Odmienna ocena tych dowoddéw i odmienne wnioski
wyprowadzane przez skarzgcg w zakresie ich znaczenia dla ustalenia, czy
darowizny zostaly na rzecz powoda dokonane, nie uzasadniajg twierdzenia
0 oczywistosci naruszenia art. 382 k.p.c. W kontek$cie catosci rozbudowanych
rozwazan Sadu odwotawczego dotyczgcych tej kwestii (por. s. 23-30)
nieustosunkowanie sie wprost do argumentu przytoczonego przez pozwang w
apelacji, ze na dokonanie darowizn na rzecz powodow powotata sie juz w pismie z
dnia 12 wrzesnia 2002 r., nie moze mieC znaczenia decydujgcego, poniewaz
uwaga Sadu skupita sie - z oczywistych wzgledéw - nie na piSmie pozwanej, lecz
na mocy dowodowej wtasnego oswiadczenia J. K., ktore byto dlah niekorzystne.
Zrozumiate tez, ze poza kontekstem dotyczgcym owego oswiadczenia
twierdzeniom samych stron (bezposrednio zainteresowanych) Sad poswiecit
ograniczong uwage, koncentrujgc jg na uwarunkowaniach obiektywnych (trudnej
sytuacji majatkowej rodzicow stron i dobrej sytuacji materialnej powoda, por. s. 25-
28), wykazywanych takze dokumentami. Szczegdtowy zas dowdd z dokumentu w
postaci oswiadczenia powodow z dnia 27 lutego 2003 r. nie byt w apelacji

powotywany.

W konsekwencji o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie mogg tez

Swiadczy¢ zarzuty dotyczgce oddalenia wnioskéw dowodowych pozwanej



0 dopuszczenie dowodu z opinii biegtego ds. szacowania wartosci nieruchomosci

na okolicznos¢ wartosci przedmiotu darowizn poczynionych na rzecz powoda.

Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie stwarza tez podstaw, by uznac,
ze Sad Apelacyjny pomingt zarzuty apelacji dotyczgce kwalifikacji prawnej sptaty
dtugu pozwanej wzgledem Skarbu Panstwa przez ojca stron z majgtku wspolnego
rodzicow stron. Wskazat on bowiem wyraznie, ze dtug ten byt dlugiem samej
pozwanej i ze jego sptate przez ojca ,bez oczekiwania od pozwanej jego zwrotu”,
mozna zakwalifikowa¢ jako nieodptatne przysporzenie na jej rzecz, polegajgce
na zmniejszeniu jej pasywoéw, kosztem majgtku wspdlnego ich rodzicow” (por. s. 31
uzasadnienia). Powotywana przez skarzgcg okolicznos¢, ze ojciec pozwanej
odpowiadat za powyzszy dtug jako poreczyciel pozwanej, nic w tym wzgledzie nie
zmienia, zwazywszy, iz takze poreczyciel, ktéry sptaca ,cudzy dtug”’, moze dziata¢
cum animo donandi, a w takim razie nie nabywa sptacone] wierzytelnosci do
wysokosci dokonanej zaptaty (art. 518 § 1 pkt 1 k.c. nie ma wowczas
zastosowania). Z tego wzgledu o oczywistej zasadnosci skargi nie mogg swiadczy¢

powotywane przez nig naruszenie art. 993 w zwigzku z art. 888 i z art. 889 pkt 1 k.c.

Powddka nie wykazata rowniez oczywistego charakteru wskazywanego we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania naruszenia art. 455 w
zwigzku z 481, z art. 391 i z art. 5 kc. Przebieg postepowania wskazuje, ze znata i
mogta oceni¢ wszystkie okolicznosci, ktére wedtug przepisbw dotyczgcych
zachowku miaty wptyw na ustalenie wysokos$ci swiadczenia naleznego powodowi z
tego tytutu, natomiast podejmowanie przez powoda proby podwazenia
prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku przez pozwang nie
stanowi w okolicznosciach przedmiotowej sprawy dostatecznej podstawy dla
przyjecia, ze rozstrzygniecie w zakresie odsetek jest dotkniete kwalifikowang
wadliwoscig. Nie mozna przy tym zapominaé, ze zastosowanie przez
ustawodawce klauzuli generalnej immanentnie wigze sie z zawarowaniem znaczne;j
swobody decyzyjnej sgdowi, co zweza zakres przypadkow, w ktorych mozna moéwic
0 oczywistej sprzecznosci rozstrzygniecia z art. 5 k.c. (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2018 r., Il CSK 125/18, niepubl. i z dnia 11
wrzesnia 2019 r., IV CSK 662/18, niepubl.).



Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji. Wysoko$¢ kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
kasacyjnym naleznych powodowi ustalono stosownie do § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z §
2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).

ke



