Sygn. akt IV CSK 476/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa [...] "S." Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w O.
przeciwko A. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 stycznia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasagdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
3 600,- (trzy tysigce szescéset) ztotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

[...] ,S.” sp. z 0.0. w O. wniosto o zasgdzenie od pozwanego A. S. kwote
248 670,93 ztotych z odsetkami, z tytutu zaliczek pobranych przez niego w czasie,
gdy byt jednoosobowym zarzgdem i jedynym wspolnikiem spoétki. Po rozpoznaniu
kolejny raz sprawy, na skutek wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2012 .,
Sad Apelacyjny w[...] wyrokiem z dnia 20 lutego 2013 r. zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w O. zdnia 10 maja 2011 r. i zasgdzit od pozwanego na rzecz
powoda dochodzong pozwem kwote. Odpowiedzialnos¢ pozwanego zostata oparta
na art.293 § 1 k.s.h. z zastosowaniem art. 297 k.s.h. jako przepisie
0 przedawnieniu roszczen kierowanych do pozwanego w zwigzku z naruszeniem
art. 198 § 1 k.s.h. (mylnie w uzasadnieniu jest powotanie k.c.), z zastosowaniem
terminu przedawnienia z art. 198 § 4 k.s.h.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
prawa materialnego w postaci art. 409, art. 411 pkt 1 i art. 405 w zwigzku z art. 410
§1i2, art. 411 pkt 2 k.c., atakze art. 198 § 1 i art. 293 § 1 k.s.h.; art. 123 § 1 pkt 1
k.c. oraz art. 17 § 1 i 2 i art. 128 pkt 2 oraz art. 297 k.s.h., jak tez art. 481 § 1
w zwigzku z art. 359 § 1 k.c. Naruszenie przepisow postepowania dotyczy art. 176
ust. 1 Konstytucji RP, art. 382, art. 210 § 3, art. 235 § 1, art. 236, art. 328 § 2,
art. 229, art. 230, art. 232, 479'2 § 1, art. 381 i art. 217 § 2, art. 316, art. 378 k.p.c.
Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, ewentualnie oddalenie apelacji powoda, wraz
z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge powod wniost o odmowe jej przyjecia do
rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetnienie przestanek z art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy powofat sie na
oczywistg zasadnos¢ skargi oraz na potrzebe wyktadni przepisow prawnych

budzgcych powazne watpliwosci, a takze na wystepowanie w sprawie istotnego



zagadnienia prawnego. Wprawdzie nie zostalty wskazane Zzadne przepisy
postepowania zwigzane z wnioskiem, ale mozna rozumie¢ z tresci wniosku,
ze chodzi o podstawy, o jakich mowa w art. 398°§ 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Najpierw jest podniesiona oczywista zasadnosc¢ skargi, wiec od niej nalezy
zaczgc, wskazujgc na wadliwos¢ uzasadnienia tej podstawy wniosku. Autor skargi
upatruje oczywistosci skargi w razgcym - jego zdaniem - naruszeniu przez
zaskarzony wyrok przepisow prawa, ktore sg nastepnie podstawg prawng zarzutow
skargi. Laczy to jednoczesnie z elementami stanu faktycznego, wedtug wiasnej
jego wersji, mimo ze ustalenia stanu faktycznego i oceny dowodoéw nie mogg byc¢
podstawg skargi kasacyjnej i wigzg Sad Najwyzszy (art. 398° § 3 i art. 39812 § 2
k.p.c.). Wskazywane naruszenia w przeprowadzeniu postepowania nie sg ani
oczywiste, ani razgce w tym, co zostato przedstawione w uzasadnieniu wniosku.
Wymagatby on w tym zakresie znacznie solidniejszej argumentacji, o czym
wielokrotnie wypowiadat sie w dostepnym orzecznictwie Sgd Najwyzszy i doktryna
prawa procesu cywilnego. W szczegolnosci oczywisto$¢ skargi oznacza widoczne
dla przecietnego prawnika naruszenia prawa materialnego lub formalnego, nie
wymagajgce szczegotowej analizy, co nabiera dodatkowego znaczenia wobec
kolejnego juz rozpoznawania sprawy, bedgcej rowniez przedmiotem rozpoznania
przez Sgd Najwyzszy wskutek wniesionej skargi kasacyjnej. Tak wiec nie zostata
spetniona przestanka okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Odnoszgc sie do potrzeby wyktadni przepisow budzgcych powazne
watpliwosci, to réwniez w tym zakresie wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
nie spetnia swojego zadania. Nie chodzi bowiem tylko o wskazanie przepisow,
ktérych interpretacja budzi watpliwosci skarzgcego przez przytoczenie dwoch
réznych wypowiedzi w pismiennictwie, zakonczone stwierdzeniem, ze problem nie
zostat dotychczas rozstrzygniety w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, albo przez
powotanie dwoch wyrokéw Sadu Najwyzszego (jednego w sprawie bedacej
przedmiotem tego wniosku). Chodzi o przeprowadzenie profesjonalnego wywodu
prawniczego, z ktérego bedzie wynikaé, ze stawiane problemy prawne w zakresie
interpretacji przepiséw, a nie jako zagadnienia prawne, o ktérych mowa w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. w ogdle wystepujg. Do tego nie wystarczy przywotaé pojedyncze

wypowiedzi komentatorow i dwa orzeczenia SN, a nastepnie oczekiwaé



rozstrzygniecia sporu, tylko nalezy przedstawi¢ argumentacje, ktéra oznaczac
bedzie interpretacje watpliwych przepisbw przez wnioskujgcego w postaci
pogtebionej teoretycznie analizy prawnej. Winno sie przekona¢ Sad Najwyzszy
na etapie tzw. przedsadu, ze warto sie sprawg zajgc¢, ze wzgledu na rozstrzygniecie
konkretnej sprawy i ze wzgledu na inne sprawy, dgzgc w ten sposéb do rozwoju
prawa i jego rozumienia. We wniosku nic takiego nie wystepuje, wiec nie spetnia on
warunkéw prawnych, o jakich mowa w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Calkiem podobnie przedstawia sie wniosek w czesci, w ktorej skarzacy
podnosi wystgpienie istotnego zagadnienia prawnego. Sktada sie ono z dwdch
zagadnien w formie zadanych pytan i oczekiwania odpowiedzi przez Sad
Najwyzszy, z odwotaniem sie do dwoch wypowiedzi komentarzowych, jednego
orzeczenia SN oraz do stanowiska stron w niniejszej sprawie i zgodnego z nim
postgpienia przez Sad pierwszej instancji. W uzasadnieniu petnomocnik
skarzgcego nie przeprowadzit Zzadnego wywodu prawniczego, konczgc wniosek,
m.in. stwierdzeniem, ze stanowisko Sgdu drugiej instancji nie jest przekonujace.
Zagubione zostato to, ze Sgd Najwyzszy nie odpowiada na watpliwosci stron
w konkretnych sprawach, nie weryfikuje rowniez orzeczehn sgdowych, ktére sg
prawomocne, nie stanowi bowiem trzeciej instancji sgdowej. Skarga kasacyjna jest
wyjatkowym srodkiem zaskarzenia i dla zasadnosci jej wniesienia nie wystarczy ani
powotaC sie na nurtujgce petnomocnika skarzgcego watpliwosci, ktorych
rozstrzygniecie nieraz znajdzie w innych niz przytoczone w skardze zrodtach, ani
na argument, ze dotychczas Sad Najwyzszy jakiego$§ problemu dotgd
nie rozstrzygnat. Tak wiec, nie zostaty spetnione przestanki okreslone w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowic
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, rozstrzygajac o kosztach postepowania

na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c.
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