Sygn. akt IV CSK 471/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa K. R.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
0 podwyzszenie renty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 lutego 2015 r., sygn. akt | Aca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1800,-
(jeden tysigc osiemset) ztotych z tytutu zwrotu czesci kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2015 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda K. R. od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 7 marca 2014 r., mocg
ktérego oddalone zostato jego  powddztwo  przeciwko  pozwanemu
Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W. o podwyzszenie renty z
tytutu zwiekszonych potrzeb z kwoty 4 000 ztotych do kwoty 5 000 ztotych
miesiecznie oraz renty wyrownawczej z kwoty 1 900 ztotych do kwoty 21 900

ztotych miesiecznie. Oddalajgc apelacje Sad drugiej instancji podzielit ustalenia



faktyczne i oceny prawne Sgdu Okregowego, uznajgc, ze powdd zgodnie z zasadg
ciezaru dowodu wyrazong w art. 6 k.c. nie wykazat zasadnosci swoich roszczen.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem przepiséw postepowania, tj. art. 316 § 1 w zwigzku z art.
233 § 1iart. 328 § 2 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia catego
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow; art. 232 w zwigzku z art. 233 § 2 i art. 381 k.p.c.
przez oddalenie wszystkich wnioskow dowodowych ztozonych przez petnomocnika
powoda w apelacji. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i orzeczenia 0 kosztach
postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst o nieprzyjmowanie
skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej odrzucenie albo oddalenie i zasgdzenie
kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarga kasacyjna jest wyjgtkowym, nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia
prawomocnego orzeczenia sgdowego. Jej przyjecie do rozpoznania wymaga
wykazania, ze spetniona zostata przynajmniej jedna z czterech, enumeratywnie
wskazanych przestanek, okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. W pkt 4 tego przepisu
jest przewidziana przestanka stanowigca o oczywistym uzasadnieniu skargi.
W znanym i utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz wspierajgcej
go doktrynie zostato okresSlone znaczenie tej przestanki i warunki materialno-
i formalno-prawne, ktére powinno spetnia¢ uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, w ktorym oczywista zasadnosS¢ skargi ma zostaé wykazana.
Niektére z tych orzeczen przywotuje pozwany w odpowiedzi na skarge.
Wynika z nich oraz z bardzo wielu kolejnych orzeczen idgcych w tym samym
kierunku, ze oczywistg zasadnos¢ nalezy wykazaé poprzez szczegotowy wywdd
prawny, ukazujgcy zaskarzone orzeczenie jako prima facie naruszajgce przepisy
prawa. Nie wystarczy zatem odwotac sie tylko do podstaw skargi oraz przyjecie

przez jednozdaniowe wyttumaczenie, ze kwestionowanie wypetnienia funkcji



rozpoznawczych i kontrolnych sgdu drugiej instancji samo przez sie dezawuuje
zaskarzone orzeczenie.

Zarzuty, jakie zostaty sformutowane w ramach podstaw kasacyjnych
jednoznacznie wskazujg, ze istota argumentacji skarzgcego skupia sie na
kwestionowaniu ustalen faktycznych Sgdu drugiej instancji, a nie na problemach
zwigzanych $cisle z wykladnig i stosowaniem przepisow prawa. Postepowanie
kasacyjne nie petni roli trzeciej instancji sgdowej i dlatego z podstaw kasacyjnych
sg wytgczone zarzuty odnoszgce sie do stanu faktycznego i oceny dowodéw
(art. 398% § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
(art. 398 § 2 k.p.c.), majgc kompetencje do rozwazenia tylko strony prawnej
prawomocnego juz rozstrzygniecia w danej sprawie. Z tej przyczyny oba zarzuty
podniesione przez skarzgcego nie mogtyby stanowi¢ podstawy do uwzglednienia
skargi kasacyjnej, a tym bardziej do uznania ich za dowiedzenie oczywistej
zasadnosci skargi.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, stosujgc w odniesieniu do rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.,
ze wzgledu na przedmiot sprawy, jakim bylo naprawienie szkody na osobie
wynikajgcej z wypadku komunikacyjnego, a takze stan majgtkowy skarzgcego oraz

czesciowe zwolnienie go od optaty od skargi kasacyjnej.

l.n



