Sygn. akt IV CSK 470/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa T. M.

przeciwko W. S.

0 ochrone praw autorskich,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 pazdziernika 2020 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasadza od pozwanego na rzecz
powoda kwote 540,00 (pieéset czterdziesci) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

U



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2017 r. nakazat
pozwanemu W. S.: zaniechanie dziatah polegajgcych na wykorzystywaniu na
stronach internetowych fotografii mebli i elementow wystroju wnetrz wykonanych
przez M. L. technikg cyfrowg i utrwalonych na dwdéch ptytach DVD, stanowigcych
zatgcznik do dwoch umow z dnia 21 lipca 2015 r. o przeniesieniu autorskich praw
do fotografii (pkt 1), usuniecie ze strony internetowej www.R..eu zdjeé
reklamujgcych dziatalno$¢ gospodarczg pozwanego wykonanych z opisanych
wyzej fotografii - zaznaczonych strzatkami na wydrukach znajdujgcych sie na
kartach 34-109 akt sprawy, stanowigcych integralng czes¢ orzeczenia (pkt I),
oddalit powddztwo w zakresie zgdania opublikowania przez pozwanego
oswiadczenia przepraszajgcego powoda T. M. za bezprawne naruszenie jego
autorskich praw majgtkowych do wymienionych fotografii i orzekt o kosztach

procesu. Podstawe tego rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia i wnioski.

Powdd od 2014 r. Swiadczyt ustugi na rzecz pozwanego, prowadzgcego
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg R.. Polegaly one m.in. na pozyskiwaniu
klientéw, sprzedazy produktdéw oraz sprawowania nadzoru nad tworzong strong
internetowg firmy R.. W ramach tej wspotpracy powdd zlecit fotografowi M. L. - w
imieniu pozwanego - wykonanie zdje¢ reklamujgcych jego produkty m.in. na stronie
internetowej. M. L. wykonat 350 zdje¢ mebli i elementéw wystroju wnetrz
znajdujgcych sie u klientéw, ktérym produkty te zostaty sprzedane. Miat za to
otrzymac¢ od pozwanego zwrot kosztow dojazdu do miejsca wykonania zdje¢ a
takze produkty firmy R.. Wiedziat, w jaki sposéb zdjecia te zostang przez

pozwanego wykorzystane i godzit sie na to.

W 2015 r. doszto do konfliktu miedzy powodem a pozwanym na tle
wzajemnych rozliczen finansowych a nastepnie do zerwania wspétpracy. Pismem z
dnia 16 wrzesnia 2015 r. powdéd wezwat pozwanego do usuniecia z Facebooka
oraz z wszelkich trwatych nosnikow zdje¢ wykonanych przez M. L. i zaprzestania

ich dalszego wykorzystywania. Wskazat, ze na podstawie umowy zawartej w dniu



21 lipca 2015 r. nabyt od M. t. autorskie prawa majgtkowe do fotografii
przedstawiajgcych meble i elementy wystroju wnetrz firmy R., wykonanych technika
cyfrowg w dniu 26 sierpnia 2014 r. u T. S. oraz wykonanych w okresie od 1 marca
2015 r. do 20 lipca 2015 r., utrwalonych na ptytach DVD, stanowigcych zatgczniki
do umowy, bez ograniczeh co do czasu i terytorium w zakresie korzystania
| rozporzadzania nimi na wszystkich polach eksploatacji. Pozwany nie spenit

zgdania powoda.

Oceniajgc tak ustalony stan faktyczny, Sgd Okregowy uznat, ze fotografie
bedgce przedmiotem sporu stanowig utwory w rozumieniu art. 1 ust. 2 pkt 3 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz. U.
z 2017 r., poz. 880 ze zm.; dalej: ,Pr. aut.”) i podlegajg ochronie przewidzianej w tej
regulacji. Cechujg je wyrazne elementy tworcze. Utrwalone na nich przedmioty
zostaty ukazane w sposob specyficzny, uwypuklajgcy ich atrakcyjno$é
przez odpowiednie kadrowanie, oswietlenie, wyeksponowanie faktury materiatu,
z ktérego zostaty wykonane, pokazanie przestrzeni, w ktoérej zostaty umieszczone,
zacieranie ostrosci tta przy jednoczesnym przyblizeniu niektorych szczegdtow.
Zostaty one wykonane technikg cyfrowg z zastosowaniem réznych obiektywow,
zmienianej diugosci ogniskowej, czasu ekspozycji, korekty EV oraz oswietlenia
zastanego, co pozwolito uzyska¢ odpowiednig gtebie ostrosci, zaprezentowaé
szersze plany oraz pokaza¢ detale i elementy fotografowanych przedmiotéw
z widoczng strukturg drewna i metalu. Zabiegi te - przedstawione i opisane w opinii
biegtego sadowego z zakresu fotografiki - niewatpliwie nadatly fotografiom

indywidualne, twércze pietno.

Fotografie powstaly w wykonaniu ustnej umowy zawartej miedzy M. L. a
pozwanym. Tworca fotografii zezwolit pozwanemu na korzystanie z nich w celu
promocji marki R. m.in. na stronach internetowych. Udzielit zatem pozwanemu
licencji niewytgcznej na okres co najmniej pieciu lat (art. 67 ust. 2 i 5, art. 66 Pr.
aut.). Przeniesienie przez M. L. autorskich praw majgtkowych do fotografii na rzecz
powoda na podstawie umowy zawartej w dniu 21 lipca 2015 r. spowodowato
wygasniecie umowy licencyjnej. Zaréwno w chwili wytoczenia powddztwa, jak i w
chwili orzekania pozwany nie byt juz uprawniony do korzystania ze zdjec

wykonanych przez M. t.. Powdd jako osoba, ktorej przystugujg autorskie prawa



majgtkowe, mogt zatem skutecznie zgtosic wobec pozwanego roszczenia z tytutu

naruszenia tych praw, przewidziane w art. 79 ust. 1 pkt 1i 2 Pr. aut.

Sad Okregowy za bezzasadne uznat natomiast Zgdania opublikowania w
prasie i na stronach internetowych pozwanego jego o$wiadczenia
przepraszajgcego powoda za naruszenie praw autorskich do przedmiotowych
fotografii oraz usuniecia ich przez pozwanego z wszelkich nosnikéw. Podkreslit przy
tym, ze sprzeciwiajg sie temu okolicznosci zawarcia i treS¢ umowy o wykonanie
spornych zdjeé¢ oraz fakt, ze powdd, wykorzystujgc osobistg znajomos¢ z M. L.,
zawart z nim umowe pozbawiajgcg pozwanego praw przystugujgcych mu z licencji.
Stwierdzit rowniez, ze skoro pozwany otrzymat fotografie od ich twdrcy osobiscie
badz za posrednictwem powoda na podstawie umowy o ich wykonanie, ktérej byt

strong, to ma prawo do posiadania egzemplarza tych fotografii.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit
apelacje pozwanego od wyroku Sadu Okregowego, aprobujgc przyjete za

podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia ustalenia faktyczne i ich ocene prawna.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie okreslonej w art. 3983 § 1 pkt 1
k.p.c., pozwany wnidst o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego i wydanie
orzeczenia co do istoty sprawy, zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego
| oddalajgcego powoddztwo w catosci, ewentualnie o uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania
oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego. Powotat sie przy
tym na zarzuty naruszenia: art. 1 ust. 1, art. 66, art. 67 ust. 1 i 2 oraz art. 68 ust. 1
Pr. aut. przez btedng wyktadnie, a takze art. 55 ust. 3 Pr. aut. przez jego

niezastosowanie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjna powdd wnidst o jej oddalenie oraz

zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ocene zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy poprzedzi¢ przypomnieniem
Ze ujecie podstaw kasacyjnych w art. 3983 k.p.c. ma charakter abstrakcyjny,
dlatego w kazdej sprawie muszg by¢ one w sposob wiasciwy skonkretyzowane.

Skuteczne przytoczenie podstawy kasacyjnej wymaga sprecyzowania, ktére



przepisy - oznaczone numerem artykutu, paragrafu (ustepu, punktu, podpunktu,
litery) ustawy - zostaty naruszone, na czym to naruszenie polegato oraz jaki
mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
18 maja 2012 r., IV CSK 496/11, nie publ.; z dnia 27 stycznia 2010 r., Il CSK
352/09, nie pub.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono przy tym, ze
naruszenie prawa materialnego przez jego btedng wyktadnie polega - najkrocej
rzecz ujmujgc - na mylnym zrozumieniu, a wiec na wadliwej interpretacji tresci
normy prawnej Wwynikajgcej z przepisu objetego zarzutem naruszenia.
Nieodzownym elementem zarzutu btednej wyktadni prawa materialnego dokonanej
przez sad drugiej instancji, jest wiec wyrazne wskazanie, na czym polega wadliwa
interpretacja dokonana przez ten sgd, a takze wyjasnienie, jak - zdaniem
skarzgcego - przepisy te powinny by¢ rozumiane (zob. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 19 stycznia 1998 r., | CKN 424/97, OSNC 1998, nr 9, poz.136;
z dnia 19 marca 1997 r., Il CKN 16/97 - niepubl. i z dnia 22 listopada 2002 r.,
V CKN 1505/00, niepubl.).

Skarzgcy podniést zarzut naruszenia art. 1 ust. 1 Pr. aut. w sposob
nieodpowiadajgcy przytoczonym wymaganiom; nie sprecyzowat, na czym polega
jego wadliwa wyktadnia oraz w jaki sposéb powinien on by¢ wiasciwie rozumiany.
Wskazat, ze Sad Apelacyjny bezzasadnie przyjat, iz fotografie wykonane przez M. L.
sg utworami, podczas gdy wszystkie one, w swietle niekwestionowanej opinii
biegtego, charakteryzujg sie identycznymi parametrami technicznymi, negujgcymi

ich indywidualny, tworczy charakter.

Nalezy zauwazy¢, ze ocena ta byla wynikiem wnioskowania
0 konsekwencjach prawnych wynikajgcych z zastosowania art. 1 ust. 1 Pr. aut.
do ustalonego w sprawie stanu faktycznego (subsumciji). Zweryfikowanie trafnosci
tego zapatrywania w ramach kontroli kasacyjnej bytoby mozliwe w przypadku
podniesienia przez skarzgcego zarzutu naruszenia prawa materialnego przez jego
niewtasciwe zastosowanie. Zarzut taki nie zostat jednak powotany, a Sad
Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz - poza
przypadkiem niewaznos$ci postepowania - w granicach podstaw (art. 398% § 1

K.p.c.).



Sposob zredagowania zarzutu naruszenia art. 1 ust. 1 Pr. aut., wskazuje na
prébe podwazenia oceny dowodu z opinii biegtego, dokonanej przez Sad
Apelacyjnym, co - w $wietle art. 3983 § 3 k.p.c. - jest zabiegiem niedopuszczalnym.
Skarzacy nie podjgt nawet préby wykazania zastosowania wadliwie rozumianych
kryteriow do oceny fotografii wykonanych przez M. L., jako przejawu dziatalnosci
tworczej o indywidualnym charakterze, przedstawionych przez Sad Apelacyjny w
obszernym wywodzie, odwotujgcym sie do ugruntowanego stanowiska judykatury.
Nie zdotat zatem skutecznie podwazy¢ stwierdzenia, ze fotografie te stanowig

utwory w rozumieniu art. 1 ust. 1 Pr. aut.

Zastrzezenia co do wymagan, jakie spetnia¢ powinien prawidtowo
skonstruowany zarzut naruszenia prawa materialnego przez dokonanie jego
btednej wyktadni, budzi réwniez sposob sformutowania przez skarzgcego zarzutu
obrazy art. 66, art. 67 ust. 1i 2 oraz ar. 68 ust. 1 Pr. aut. Jego stusznosci skarzgcy
upatrywat bowiem w przyjeciu, ze licencja niewytgczna udzielona pozwanemu
przez M. L. wygasta z chwilg przeniesienia autorskich praw majgtkowych na rzecz
powoda na podstawie umowy z dnia 21 lipca 2015 r.; nie wyjasnit jednak na czym
miato polegac btedne odczytanie tresci tych przepiséw oraz jakie - prawidtowe - ich
rozumienie uzasadniatoby przyjecie wniosku odmiennego. Juz z tych tylko przyczyn

zarzut ten nie mogt odnies¢ zamierzonego skutku.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, aby powigzanie przez Sad
Apelacyjny przeniesienia autorskich praw majgtkowych przez M. L. na rzecz
powoda ze skutkiem w postaci wygasniecia licencji niewytgcznej byto wynikiem
wyktadni bgdz zastosowania przepisdw objetych roztrzgsanym zarzutem. Sad
Apelacyjny wskazat wyraznie, ze wniosek odmienny mogtby zosta¢ wyprowadzony
jedynie w przypadku uznania umowy licencyjnej za czynnos¢ rozporzadzajgcg, do
Czego - W jego ocenie - nie ma podstaw. W Prawie autorskim nie ma przepisow
wskazujgcych na taki charakter umowy licencyjnej, w szczegodlnosci pozwalajgcych
uznac, ze licencja pozostaje skuteczna wobec nastepcy prawnego licencjodawcy
pod tytutem szczegdélnym. Nadanie licencji charakteru rozporzgdzajgcego
zacieratoby granice miedzy umowami przenoszgcymi prawa autorskie a umowami
licencyjnymi. Ustawodawca wyposazyt w prawo dochodzenia roszczen z tytutu

naruszenia autorskich praw majgtkowych w zakresie objetym umowg licencyjng



jedynie licencjobiorce wytgcznego, przy czym prawu temu nie nadat charakteru
bezwzglednego (art. 67 ust. 4 Pr. aut.); wyszedt zatem z zatozenia, Ze uprawnienie
do dochodzenia roszczen wobec osob trzecich nie jest immanentnie zwigzane z

umowa licencji wytgcznej i nie wynika z charakteru tej umowy.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznat, ze umowa licencyjna wywotuje
jedynie skutek obligacyjny. Podkreslit zarazem, Zze gdyby ustawodawca chciat
zapewni¢ skuteczno$¢ praw nabytych przez licencjobiorce wobec nastepcy
prawnego licencjodawcy, datby temu wyraz jednoznacznie, tak, jak uczynit to w art.
78 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wtasnosci przemystowej (jedn. tekst:
Dz. U. z 2017 r., poz. 776 ze zm.) w razie przejscia na nastepce prawnego patentu
obcigzonego licencjg albo w art. 678 § 1 k.c. - w odniesieniu do przypadkdéw zbycia

przedmiotu najmu (dzierzawy).

W Swietle przytoczonych motywoéw zaskarzonego rozstrzygniecia, nie
sposob uznac, ze na jego treéci zawazyta btedna wyktadnia przywotanych przez
skarzgcego przepisow prawa materialnego. Sad Apelacyjny przepiséw tych
w ogoéle nie stosowat. W uzasadnieniu zarzutu naruszenia tych przepiséw przyznat
to sam skarzgcy, podnoszac, ze powinny one - wbrew odmiennemu zapatrywaniu

Sadu Apelacyjnego - stanowi¢ podstawe zaskarzonego wyroku.

Zamierzonego skutku nie moégt wreszcie odnie$¢ zarzut naruszenia art. 55
ust. 3 Pr. aut. przez jego niezastosowanie i uznanie, ze wskutek udzielenia licencji
niewytgcznej nie doszto do wyczerpania prawa przez tworce w zakresie okreslonym
licencjg, podczas gdy wniosek taki wyptywa wprost z czynnosci prawnej

| wskazanego przepisu.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze powotany przepis nie odnosi sie do
wyczerpania prawa; reguluje natomiast kwestie wygasniecia roszczen

zamawiajgcego wobec twoércy w przepadku stwierdzenia usterek oraz wad utworu.

Z uzasadnienia skargi kasacyjnej wynika, iz skarzgcemu chodzito w istocie
o wytkniecie Sgdowi Apelacyjnemu bezzasadnego pominiecia art. 51 ust. 3 Pr. aut.,
przewidujgcego, ze wprowadzenie do obrotu oryginatu albo egzemplarza utworu
na terytorium Europejskiego Obszaru Gospodarczego wyczerpuje prawo do

zezwalania na dalszy obrét takim egzemplarzem na terytorium Rzeczypospolitej



Polskiej, z wyjatkiem jego najmu lub uzyczenia. Réwniez tak rozumiany zarzut nie
mogt zosta¢ uwzgledniony. Skarzacy nie dostrzegt, Zze czym innym jest
wprowadzenie do obrotu utworu jako takie, np. przez udzielenie licencji, a czym
innym wprowadzenie do obrotu egzemplarza lub oryginatu takiego utworu. Jak
trafnie zauwazono w piSmiennictwie, istotg wyczerpania prawa jest zapewnienie
swobody obrotu przez osoby trzecie rzeczami (materialnymi egzemplarzami takimi,
jak ksigzki, ptytyitp.), na ktérych zostaty utrwalone dzieta chronione, po ich

uprzednim legalnym wprowadzeniu do obrotu.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, uznajgc skarge kasacyjng za pozbawiong

usprawiedliwionych podstaw, na podstawie art. 3984 k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.
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