Sygn. akt IV CSK 462/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa Z.B. i I.S.

przeciwko [...] Spotdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej w S.
o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 stycznia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

W sprawie o ustalenie, ze uchwata nr [...] Zarzadu [...] Spotdzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej o zawieszeniu dziatalnosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej ,[...]” w S. oraz o ustanowieniu dla tej Kasy
zarzadcy komisarycznego jest sprzeczna z art. 42 ustawy o spétdzielczych kasach
oszczednosciowo - kredytowych, powodowie wniesli skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] oddalajgcego ich apelacje od wyroku Sgdu Okregowego
w G nie wskazujgc wartosci przedmiotu zaskarzenia. W wykonaniu zobowigzania
do jej wskazania podali, ze sprawa, z uwagi na przedmiot uchwaty i brak
bezposredniego wptywu na prawa i obowigzki powoddéw, ma charakter

niemajgtkowy, a w razie przyjecia jej majatkowego charakteru wartos¢ przedmiotu



zaskarzenia stanowi kwota 15 600 zt jako réwnowartos¢ rocznego wynagrodzenia

obojga powodow naleznego im jako cztonkom zarzadu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W uchwale siedmiu sedziéw, majgcej moc zasady prawnej, z dnia 10 maja
2011 r., Il CZP 126/10 (OSNC 2011 r., nr 11, poz. 117) Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze sprawa o uchylenie, ustalenie nieistnienia oraz stwierdzenie niewaznosci
uchwaty organow spotdzielni jest sprawg o prawa niemajagtkowe, jezeli
przedmiotem zaskarzonej uchwaty sg prawa lub obowigzki o charakterze
niemajgtkowym. Decydujgce znaczenie przypisa¢ trzeba zatem temu, jaki jest
przedmiot uchwaty zas okreslenie jego charakteru oparte by¢é musi na okresleniu
interesu, jaki przedmiot uchwaty realizuje i interesu, ktory podlega ochronie wskutek
zaskarzenia uchwaty. Jak wskazat Sgd Najwyzszy, majgtkowy lub niemajgtkowy
charakter konkretnych praw i obowigzkéw bedgcych przedmiotem ochrony prawnej
jest decydujgcy dla kwalifikacji dla kwalifikacji sprawy jako sprawy o prawa
majgtkowe lub niemajgtkowe. Oceniajgc z tego punktu widzenia przedmiot
zaskarzonej uchwaly w aspekcie okreslenia praw i interesow powodow
podlegajgcych ochronie stwierdziC trzeba, ze zgtoszone przez powoddéw zgdanie
zmierza do ochrony ich interesu majgtkowego, skoro wskutek zawieszenia
dziatalnosci Kasy i ustanowienia zarzgdcy komisarycznego przestali petni¢ funkcje
cztonkow zarzadu, a skuteczne zakwestionowanie uchwaty miatoby prowadzi¢ do
stworzenia takiej sytuacji prawnej, ktoéra umozliwiatby im ich dalsze wykonywanie.
Wbrew twierdzeniu powoddw skrocenie kadencji cztonkdéw zarzgdu w wyniku
podjecia zaskarzonej uchwaty wywarto nie posredni, lecz bezposredni skutek w ich

sferze majgtkowe;j.

Jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia powodowie wskazali kwote 15 600 zt,
przy czym z uwagi na tgczgce powodow wspotuczestnictwo formalne, w stosunku
do poszczegolnych powodow sg to kwoty nizsze, co w $wietle art. 3982 § 1 k.p.c.

czyni skarge kasacyjng niedopuszczalna.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 3986 § 3 k.p.c.






