Sygn. akt IV CSK 461/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoOdztwa Spoétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej

[.]

przeciwko Krajowej Spoétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej w |[...]

Z udziatem interwenientdw ubocznych po stronie powodowej:

[.]

oraz z udziatem interwenientéw ubocznych po stronie pozwane;j:
[...]

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 14 czerwca 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa .../15,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Powddka Spoétdzielcza Kasa Oszczednosciowo — Kredytowa [...] wniosta o
ustalenie, ze postanowienia § 52 ust. 2 pkt 3 i § 52 ust. 7 statutu pozwanej Krajowej
Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo — Kredytowej w [...] (dalej: Kasa Krajowa) sg
niewazne z powodu ich sprzecznosci z bezwzglednie obowigzujgcymi przepisami
prawa, a mianowicie z art. 54 ust. 1 i art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r.
0 spotdzielczych kasach oszczednosciowo — kredytowych (t. jedn. Dz. U. 2013 r.,
poz. 1450 z pdézn. zm. - dalej ,u. o s.k.0.k.”), ktére nie przewidujg utworzenia w
Kasie Krajowej innych funduszy oprécz wymienionych w tych przepisach, w
szczegolnosci funduszu reklamowo — promocyjnego, a takze z art. 43 i art. 44 ust. 5
u. o s.k.o.k., ktére nie przewidujg mozliwosci prowadzenia przez Kase Krajowg

dziatalnosci reklamowo — promocyjnej na rzecz zrzeszonych w niej kas.



Pozwana wniosta o0 oddalenie powddztwa, podnoszac, ze fundusz
promocyjny nie stanowi funduszu wtasnego, a ponadto, ze przyjecie wskazanych
przez powodke postanowien statutowych byto dopuszczalne w Swietle wynikajgcej
z przepiséw ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spétdzielcze (t. jedn. Dz. U.
2013 r., poz. 1443 z pdzn. zm., dalej: ,pr. spodtdz.”), zasady autonomii woli stron

i samorzadnosci spotdzielni.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015 r. uwzglednit
powoddztwo. Ustalit, ze powodka jest czionkiem pozwanej Kasy Krajowej na
zasadzie przymusowego zrzeszenia sie na podstawie art. 41 ust. 2 u. o s.k.0.k.
Zgodnie z § 52 ust. 1 statutu pozwanej tworzy ona, jako fundusze wtasne: fundusz
udziatowy i fundusz zasobowy, natomiast na podstawie art. 52 ust. 2 statutu tworzy
ona ponadto fundusz stabilizacyjny, fundusz kredytowo — inwestycyjny i fundusz
reklamowo — promocyjny. Z § 52 ust. 7 statutu pozwanej wynika, ze fundusz
reklamowo — promocyjny powstaje z rocznej skfadki w wysokosci ustalanej
corocznie przez zarzad Kasy Krajowej, podawanej do wiadomosci kas do konca
lutego kazdego roku, nie wyzszej jednak niz 1,2 %, aktywow kazdej kasy, liczonych
na dzien 31 grudnia roku poprzedzajgcego, ptatnej w rownych ratach kwartalnych
w terminie do ostatniego miesigca kazdego kwartatu. Pozwana przyznata, ze
w 2011 r. wptaty na fundusz reklamowo — promocyjny stanowity jej przychad,

a od 2013 r. jest on ewidencjonowany w jej pasywach.

Komisja Nadzoru Finansowego decyzjg z dnia 22 lipca 2014 r., jako organ
nadzorczy, odmoéwita zatwierdzenia statutu Kasy Krajowej, w tym § 52 ust. 2 pkt 3
i ust. 7. W zwigzku z tym Sad ten zauwazyt, ze dokonana przez niego ocena
powyzszych postanowien statutu nie rozni sie od stanowiska zajetego w decyzji

Komisji Nadzoru Finansowego.

Sad pierwszej instancji uznat, ze sporne postanowienia statutu, jako
sprzeczne z ustawg, sg niewazne. Nie ma znaczenia dla tej oceny sposéb
ewidencji wptat na ten fundusz. Ustawa o spdétdzielczych kasach oszczednosciowo
— kredytowych nie zezwala pozwanej na utworzenie funduszu reklamowo -
promocyjnego i zobowigzanie zrzeszonych kas do ptacenia na ten cel sktadki.

Ustawa ta w ogole nie przewidziata mozliwosci utworzenia takiego funduszu,



ktéry powstat wytgcznie na podstawie statutu Kasy Krajowej. Zgodnie z art. 43
u. o s.k.o.k. Kasa Krajowa nie moze prowadzi¢ innej dziatalnosci niz okreslona w tej
ustawie lub ustawach odrebnych. Z kolei zgodnie z art. 44 ust. 1 u. o s.k.0.k. Kasa
Krajowa prowadzi dziatalnoS¢ wytgcznie na rzecz swoich czionkow. Katalog
czynnosci, ktére moze wykonywacC Kasa Krajowa na rzecz swoich czionkéw ma
charakter zamkniety i zostat wyczerpujgco okreslony w art. 44 ust. 2 u. o s.k.o.k.
Przepis ten nie przewiduje dziatalnosci reklamowo — promocyjnej. Kasa Krajowa nie

moze wiec prowadzi¢ takiej dziatalnosci na rzecz swoich cztonkdw.

Wprawdzie z art. 44 ust. 5 u. o s.k.o.k. wynika, ze Kasa Krajowa moze
prowadzi¢ na rzecz kasy lub jej cztonkow dziatalnos¢ inng niz okreslona w art. 44
ust. 2 tej ustawy, to jednak jest to mozliwe jedynie na podstawie umowy zawartej
z kasg, o ktérej informuje Komisje Nadzoru Finansowego. Podstawg dziatalnosci
jest umowa indywidualnie zawarta miedzy kasg a Kasg Krajowg. Na podstawie
art. 44 ust. 5 u. o s.k.0.k. nie mozna narzuci¢ zadnej kasie obowigzku zawarcia

umowy lub jej tresci ani obowigzku korzystania z ustug Kasy Krajowej.

Sad Okregowy podkreslit, ze za waznoscig kwestionowanych postanowien
statutu nie moze przemawia¢ argument, ze postanowienia te nie zostaty uchylone
przez same kasy na mocy uchwat podejmowanych na Walnych Zgromadzeniach

Kasy Krajowej, mimo zgtoszenia takiej propozycji w latach 2013 — 2014.
Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez pozwang

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2015 r. oddalit
w catosci apelacje pozwanej. Sgd Apelacyjny opart sie na materiale dowodowym
zebranym przed Sgdem pierwszej instancji oraz aprobowat i przyjat za wtasne
ustalenia faktyczne dokonane przez tamten Sad. Podkre$lit jednoczesnie, ze ocena
zasadnosci powodztwa zostata dokonana przez Sad Okregowy wytgcznie
w oparciu o samodzielng analize zgodnosci spornych postanowien statutu
pozwanej z bezwzglednie obowigzujgcymi przepisami prawa, przy czym nie miat
zadnego znaczenia charakter prawny spornego funduszu reklamowo —
promocyjnego, przyczyny jego wprowadzenia oraz sposéb j ksiegowania tego
funduszu, a mianowicie czy stanowi on fundusz wiasny pozwanej Kasy Krajowej,

czy tez inny fundusz. Decydujgce znaczenie ma bowiem wytgcznie to, czy zgodnie



z obowigzujgcymi przepisami taki fundusz w ogole moze istnie¢ w pozwanej Kasie
Krajowej bez wzgledu na to, czy nalezatoby go traktowac jako jej fundusz wtasny,
czy jako fundusz o innym charakterze (specjalnym, celowym itp.). Inaczej mowigc,
chodzi o to, czy Kasa Krajowa ma podstawy prawne do obcigzania swoich
cztonkdw obowigzkiem uiszczania sktadek na rzecz utworzonego przez nig
funduszu reklamowo — promocyjnego. Niezaleznie od charakteru prawnego tego
funduszu ostatecznie chodzi bowiem o pienigdze, a zatem o to, czy zrzeszone
w pozwanej Kasie Krajowej podmioty, bedgce odrebnymi od niej podmiotami
prawa (osobami prawnymi), mogg by¢ zobowigzane do dokonywania $wiadczen na
rzecz innego podmiotu, czyli w tym wypadku Kasy Krajowej. Innymi stowy, czy takie
podmioty mogg by¢ zobowigzane do dokonywania kosztem wtasnego majagtku

przysporzen na rzecz innego podmiotu.

Oceniajgc te kwestie, Sad Apelacyjny rozwazyt w pierwszej kolejnosci,
czy w obowigzujgcych przepisach istnieje podstawa prawna do utworzenia
przez Kase Krajowg funduszu reklamowo — promocyjnego, natomiast druga
kwestia byta zwigzana z tym, czy w razie przyjecia, ze nie ma powyzszej
podstawy, istnienie tego funduszu moze by¢ wyprowadzone z regulacji zawartej

w art. 44 ust. 5u. o s.k.o.k.

Odnoszgc sie do pierwszego zagadnienia i stanowiska pozwanej upatrujgce;j
w tresci art. 46 ust. 4 z dnia 29 wrzesnia 1994 r. ustawy o rachunkowos$ci (t. jedn.
Dz. U. z 2013 r., poz. 330 z pdézn. zm. — dalej, jako ustawa o rachunkowosci)
podstawy prawnej tworzenia kwestionowanego funduszu, zgodnie z ktérym
zaktadowy fundusz s$Swiadczen socjalnych oraz inne fundusze tworzone na
podstawie odrebnych przepiséw, niezaliczone do kapitatéw (funduszow) wiasnych,
wykazuje sie w pasywach bilansu w grupie zobowigzan jako fundusze specjalne,
Sad Apelacyjny wskazatl, ze statut pozwanej, obowigzujgcy jedynie te podmioty,
ktére sg potgczone ze sobg stosunkiem cztonkostwa w Kasie Krajowej, nie moze
by¢ uznany za zrodio prawa przedmiotowego o charakterze powszechnie
obowigzujgcym a zatem nie stanowi on przepisow odrebnych, o ktérych mowa

w art. 46 ust. 4 ustawy o rachunkowosci.

Rozwazajgc nastepnie, czy fundusz reklamowo — promocyjny moze istnie¢



na podstawie art. 44 ust. 5 u. o s.k.o.k., ktéry dopuszcza prowadzenie przez Kase
Krajowg innej niz okreslona w ust. 2 tego artykutu dziatalnosci na rzecz kasy na
podstawie umowy zawartej z tg kasg, Sad Apelacyjny przyjat, ze statut Kasy
Krajowej lub szerzej statut spofdzielni, bo przeciez do pozwanej w zakresie
nieuregulowanym ustawg o spétdzielczych kasach oszczednosciowo — kredytowych
stosuje sie przepisy o spoétdzielniach oséb prawnych (zob. art. 41 ust. 1
u. o s.k.o.k.), nie moze zosta¢ uznany po prostu za umowe w rozumieniu art. 44
ust. 5 u. o s.k.o.k. Sagd Apelacyjny wskazat, ze nawet aprobujgc stanowisko
pozwanej o umownym charakterze jej statutu nalezy mie¢ na wzgledzie, ze jest to
umowa o szczegolnym, swoistym charakterze (sui generis) albo inaczej — jest
czynno$cig prawng zbiorowg zblizong tylko do umowy, ale pomiedzy
poszczegolnymi (wszystkimi) cztonkami Kasy Krajowej, a nie miedzy nimi z jednej
strony a Kasg Krajowg z drugiej strony. Statut bardzo istotnie rézni sie od umowy,
poniewaz moze on obowigzywac réwniez takie podmioty, ktére go nie aprobujg i nie
zgadzajg sie z nim, ale nie sg w stanie skutecznie doprowadzi¢ do jego zmiany.
Takze z tego punktu widzenia trudno wiec uznaé, ze moze on stanowi¢ umowe,

o ktorej mowa w art. 45 ust. 5 u. 0 s.k.o.k.

Poza tym, Sad Apelacyjny wzigt pod uwage, ze w przepisach
ustawy o spétdzielczych kasach oszczednosciowo — kredytowych ustawodawca
postuguje sie zaréwno pojeciem ,statut” (zob. odnosnie do spodidzielczych
kas oszczednosciowo — kredytowych zwitaszcza art. 8 ust. 1 w/w ustawy oraz
co do Kasy Krajowej — art. 53 u. o0 s.k.0.k.), jak i pojeciem ,umowa” (w art. 44
ust. 5 u. o s.k.o.k.). Uznat wobec tego, ze skoro racjonalny z zatozenia
ustawodawca jednoczesnie postuguje sie w tym samym akcie prawnym oboma
pojeciami, widocznie na potrzeby powyzszej ustawy nadaje im rézne znaczenia.
W przeciwnym razie, gdyby ustawodawca chciat dopusci¢ mozliwos¢ utworzenia
przez Kase Krajowg innych — niz wymienione w art. 54 i art. 55 u. o s.k.o.k. —
funduszy, w szczegdlnosci funduszu reklamowo — promocyjnego, bezposrednio na
podstawie jej statutu, to w art. 44 ust. 5 tej ustawy uzytby po prostu tego
pojecia zamiast postuzenia sie pojeciem ,umowa”. W ten sposéb, bezposrednio
z woli samego ustawodawcy, wylgczona jest mozliwos¢ utozsamienia statutu

z umowag lub zréwnania go w skutkach prawnych z umowa, o ktérg chodzi w art. 44



ust. 5u. o0 s.k.o.k.

Obligatoryjny charakter czionkostwa SKOK-6w w Kasie Krajowej,
w odréznieniu od bankéw spotdzielczych, ktdore mogag zrzeszacC sie dobrowolnie
w roznych zwigzkach spotdzielczych jak i tres¢ przepisow ustawy o s.k.o.k.,
nakazujg dokonywanie Scistej, restrykcyjnej wyktadni tych przepisow i nie pozwalajg
na wyprowadzanie kompetencji lub uprawnien Kasy Krajowej z takich regulacji,
z ktérych wyraznie one nie wynikajg. Wobec tego niedopuszczalne jest uznanie,
ze w Swietle jednoznacznie brzmigcych przepisow ustawy o spotdzielczych kasach
oszczednosciowo — kredytowych, dotyczgcych: 1) funduszy, jakie mogg byc¢
tworzone przez Kase Krajowa, 2) zakresu dziatalnosci, jakg Kasa Krajowa moze
prowadzi¢, i to wytgcznie, na rzecz swoich czionkéw, 3) umownych podstaw
prowadzenia przez nig na rzecz swoich cztonkow ewentualnej innej dziatalnosci niz
okreslona w art. 44 ust. 2 u. o s.k.0.k., mozliwe jest utworzenie spornego funduszu

reklamowo — promocyjnego wytgcznie na podstawie statutu pozwane;.

Z tych wzgledow uznajac, ze pozwana nie wykazata, aby powyzszy fundusz
mogt zostac przez nig utworzony na podstawie jej statutu traktowanego czy to jako
przepisy odrebne w rozumieniu art. 46 ust. 4 ustawy o rachunkowosci, czy to jako
umowa z jej cztonkami, o ktérej mowa w art. 44 ust. 5 u. o s.k.o.k., Sad Apelacyjny

oddalit w catosci apelacje pozwanej Kasy.

Pozwana Krajowa Spoétdzielcza Kasa Oszczednosciowo — Kredytowa w [...]
wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego, ktérg oparta na obu
podstawach wymienionych w art. 398§ 1 k.p.c. Wedtug skarzacej do naruszenia
prawa procesowego doszio przez nierozwazenie czesci zarzutdw apelacji
sprzecznie z art. 378 § 1 k.p.c. oraz przez sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w
sposob nieodpowiadajgcy wymaganiom stawianym w 328 § 2 k.p.c. Poza tym
w ramach podstawy wymienionej w art. 398%§ 1 pkt 1 k.p.c. w skardze zarzucono
naruszenie art. 58 § 1 k.c. przez uznanie za niewazne kwestionowanych
postanowien statutu a ponadto naruszenie art. 43, 44 ust. 2 i 5 oraz art. 54 ust. 1
u.o s.k.o.k. przez uznanie, Zze przepisy te sprzeciwiajg sie istnieniu
w Kasie Krajowej funduszu reklamowo — promocyjnego oraz naruszenie w art. 46

ust. 4 u. o s.k.o.k., przez przyjecie ze statut Kasy nie moze by¢ uznany odrebny



przepis. Na tych podstawach pozwana Kasa wniosta o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutow obrazy przepiséw
postepowania, trzeba podnies¢, iz wobec odpowiedniego stosowania art. 328 § 2
k.p.c. w postepowaniu apelacyjnym (art. 391 § 1 k.p.c.) uzasadnienie sadu
apelacyjnego nie musi zawieraC wszystkich elementdow wymaganych dla
uzasadnienia orzeczenia sgdu pierwszej instancji, jednak powinno zawierac takie
elementy, ktore ze wzgledu na tre$¢ apelacji i na zakres rozpoznania, sg niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy. Uzasadnienie orzeczenia musi by¢é zrozumiate
i dokfadnie wyjasnia¢, na jakich ustalonych przez sad faktach opiera sie wyrok
(postanowienie co do istoty) i w jaki sposob fakty te sagd kwalifikuje w ramach
zastosowanych przepisow prawa materialnego. W przypadku, gdy sad drugiej
instancji podziela ustalenia faktyczne sgdu pierwszej instancji wystarczajgce jest
wskazanie, ze zostata dokonana taka ocena. Wyjasnienie podstawy prawnej
rozstrzygniecia w orzeczeniu sgdu drugiej instancji polega miedzy innymi na
wykonaniu wynikajgcego z art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku odniesieniu sie i ocenie
wszystkich istotnych zarzutéw prawnych podniesionych w apelacji (zob. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2010 r., Il CSK 288/08,
nie publ., wyrok z dnia 18 sierpnia 2010 r., Il PK 46/10, nie publ.; wyrok z dnia
26 stycznia 2011 r., | PK 168/10, nie publ.;

Wedtug dominujgcego pogladu judykatury, o uchybieniu przepisowi
art. 328 § 2 k.p.c. mozna mowi¢ jedynie w tych wyjgtkowych przypadkach, gdy
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie ma wszystkich koniecznych elementéw
badz zawiera kardynalne braki, ktére nie pozwalajg na kontrole rozstrzygniecia,
gdy tres¢ uzasadnienia orzeczenia sgdu drugiej instancji uniemozliwia catkowicie
dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia (zob. m.in.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2011 r., | UK 325/10, nie publ.; z dnia
6 lipca 2011 r., | CSK 67/11, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10,
nie publ.; z dnia 9 maja 2013 r., Il UK 301/12, nie publ.; z dnia 28 listopada 2014 r.,
| CSK 735/13, nie publ.). Oceniane w ten sposob uzasadnienie wyroku z Sadu



Apelacyjnego spetnia te wymagania. Zawiera ono nie tylko akceptacje
dotychczasowych ustalen faktycznych, ale takze wyjasnia podstawe prawng
rozstrzygniecia nie tylko przez odestanie do wywodow Sadu pierwszej instancji, ale
w drodze wiasnej analizy sprzecznosci kwestionowanego postanowienia statutu
Kasy Krajowej z art. 43 i 44 ust. 2 i 5 u. o s.k.o.k. w brzmieniu obowigzujgcym

w chwili wyrokowania.

Trzeba tez zwazy¢, ze art. 43 w pierwotnym brzmieniu nie ulegt zmianie,
a dotychczasowa tres¢ art. 44 ust. 1 2 u. o s.k.o0.k. zostata uwzgledniona w art. 44
w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 12 czerwca 2013 r. (ustawa z dnia 19 kwietnia
2013 r., Dz.U. z 2013 r. poz. 613).

Pozwana, odwotujagc sie do tresci art. 378 § 1 k.p.c., podniosta
nieuwzglednienie w rozwazaniach Sadu drugiej instancji zarzutu apelacji
zwigzanego z trescig art. 45 ust. 5 u. o s.k.o.k. W zwigzku z tym trzeba podnies¢,
ze przepis ten nie tylko ze nie zostat przytoczony w apelacji, ale nie pozostaje on
w zadnym merytorycznym zwigzku z oceng kwestionowanego postanowienia
statutu. Ma to istotne znaczenie albowiem dla wykazania uchybienia przepisom
postepowania niezbedne jest, aby uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na wynik
sprawy. Jesli zas uznac¢, ze w istocie wnoszgcej skarge kasacyjng chodzi o art. 44
ust. 5 u.o s.k.o.k., to trzeba mie¢ na wzgledzie, ze Sad drugiej instancji odniost sie
zaréwno do jego tresci jak i mozliwosci zastosowania, zwtaszcza w kontekscie

rozumienia uzytego w nim okreslenia ,umowa”.

Poniewaz nie zostaty uwzglednione zarzuty skargi kasacyjnej dotyczgce
przepisow postepowania, podstawg oceny zarzutbw naruszenia prawa
materialnego staty sie ustalenia faktyczne bedace podstawg zaskarzonego

orzeczenia (art. 398§ 2 k.p.c.).

W tym zakresie Sgd Najwyzszy podziela w catosci pisemne wywody Sadu
Apelacyjnego, uznajgc, iz nie doszio do naruszenia przepiséw wskazanych
w skardze kasacyjnej. Wymaga tez podkreslenia, ze granice rozwazan Sadu
Najwyzszego wyznaczajg podstawy skargi kasacyjnej (art. 3983 § 1 k.p.c.). Poza
niewaznoscig postepowania przed sgdem drugiej instancji, brang pod uwage
przez Sad kasacyjny z urzedu, do zmiany wyroku Sgdu drugiej instancji lub jego
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uchylenia moze dojs¢ tylko z przyczyn wskazanych w skardze kasacyjne;j.

Przed przystgpieniem od analizy zarzutéw naruszenia prawa materialnego
niezbedne jest podkreslenie, ze zgodnie z art. 41 u.0o s.k.o.k. Kasa Krajowa
jest spotdzielnig oséb prawnych zrzeszajgcg wszystkie spétdzielcze kasy
oszczednosciowo kredytowe, ktore sg spotdzielniami (art. 2 u.o s.k.o0.k.). Poniewaz
cztonkostwo kas jest obligatoryjne, przymusowe natozenie na nie jakichkolwiek
obowigzkéw finansowych zwigzanych z tym czlonkostwem, musi miec
normatywng podstawe. W zwigzku z tym nalezy uwzglednic, iz stosownie do tresci

art. 43 u.o s.k.o.k. Kasa Krajowa nie moze prowadzi¢ dowolnej dziatalnosci.

Zakaz ten wynika jednoznacznie z tresci art. 43 u. o s.k.o.k., wedtug ktérego
Kasa Krajowa nie moze prowadzi¢ innej dziatalnosci niz dziatalno$¢ okreslona
W niniejszej ustawie lub w ustawach odrebnych. W samej ustawie, a zwtaszcza
w jej art. 44 ust. 2 nie uwzglednia sie czynnosci przez Kase Krajowg w zakresie
dziatalnosci reklamowo — promocyjnej. Nie uwzgledniajg jej tez odrebne ustawy,
przy czym wniosek ten opiera sie takze na prawidtowo dokonanej przez Sad drugiej
instancji wykfadni art. 44 ust. 5 u. o s.k.o.k. dopuszczajgcego wyjgtkowo
wykonywanie przez Kase Krajowg takze innej dziatalnosci na rzecz pojedynczej
kasy lub jej cztonkow, ale jedynie na podstawie indywidualnej umowy zawartej
z zainteresowang kasg. Wnioski te potwierdzajg takze przepisy art. 54 i 55
u. o s.k.o.k., ktére wskazujg rodzaje funduszy witasnych Kasy Krajowej oraz
szczegotowe zasady wyodrebniania funduszu stabilizacyjnego, tworzonego dla

realizacji celow, o ktérych mowa w art. 42 tej ustawy.

Pozostajgc przy postanowieniach art. 44 ust. 5 u. o s.k.o.k.,, poza juz
przytoczonymi przez Sgd Apelacyjny argumentami zwigzanymi z postuzeniem sie
w tym przepisie pojeciem ,umowa” nalezy wskazaé, ze przepis ten wymaga
zawarcia umowy z poszczegolng kasg, a dodatkowa dziatalnos¢ odnosi sie tylko do
tej kasy. Oznacza to, ze dziatalno$¢ reklamowo promocyjna na rzecz kasy moze
byé podejmowana tylko za indywidualnym porozumieniem z dang kasa.
Bezposrednig podstawg prowadzenia tej dziatalnosci przez Kase Krajowg nie jest

ani ustawa, ani postanowienie statutu, ale indywidualna umowa z kasg. Dlatego
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stusznie podnosi sie w uzasadnieniem stanowiska Komisji Nadzoru Finansowego,
ze nie mozna na podstawie art. 44 ust. 5 u. o s.k.0.k. narzucac jakiejkolwiek kasie,
a tym bardziej jej cztonkom, obowigzku zawarcia takiej umowy, jak tez jej tresci, a w
konsekwencji — obowigzku korzystania z ustug Kasy Krajowej w zakresie
reklamowo promocyjnej, obowigzku finansowania takiej dziatalnosci Kasy Krajowej,
a stosunki prawne wynikajgce z art. 44 ust. 5 tej ustawy nie mogg byc¢ ksztattowane

statutem Kasy Krajowej.

W  podsumowaniu dotychczasowych rozwazan uzasadnione jest
stwierdzenie, ze postanowienia § 52 ust. 2 pkt 3 i 7 statutu Kasy Krajowej sg

sprzeczne z trescig przytoczonych przepisow.

W art. 86 ust. 2 u. o s.k.o.k. natozony zostat na Kase Krajowg obowigzek
dostosowania statutu do postanowien tej ustawy w terminie 9 miesiecy od dnia jej
wejscia w zycie tj. od dnia 27 pazdziernika 2012 r. i przedstawienia tego statutu do
zatwierdzenia Komisji Nadzoru Finansowego. Kasa Krajowa przedstawita Komisiji
Nadzoru Finansowego do zatwierdzenia statut, jednak zawiera on postanowienia
sprzeczne ze wskazanymi przepisami art. 44 ust. 1 i 2 w zw. z art. 43 u. o s.k.o.k.
Do obowigzujgcego w Kasie Krajowej statutu majg zastosowanie postanowienia
nowej, przyjetej dnia 5 listopada 2009 r. ustawy o spoétdzielczych kasach
oszczednosciowo - kredytowych. Przemawia za tym nie tylko wynikajacy z 86 ust. 2
tej ustawy obowigzek dostosowania dotychczasowych statutéw do nowej ustawy,
ale takze art. 279 § 2 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spoétdzielcze majacy
zastosowanie do Kasy Krajowej z mocy art. 41 ust. 1 u. o s.k.0.k. Wynika z niego,
ze w razie sprzecznosci okreslonymi postanowieniami statutu a przepisami ustawy
zmieniajgcej prawo spoétdzielcze zastosowanie majg przepisy ustawy zmieniajgcej
(zob. w tym zakresie wyrok Sadu Najwyzszego z 6 pazdziernika 2016 r., IV CSK
826/15, OSNC 2017, z. 6, poz. 69). Dlatego uzasadniony jest wniosek, ze po
wyznaczonym przez ustawodawce terminie do dostosowania statutu Kasy Krajowej
do postanowien nowej ustawy, dopuszczalne jest poddanie kontroli zgodnosci
postanowien tego statutu z przepisami nowej ustawy. W nowej ustawie ustrojowej
0 spotfdzielczych kasach oszczednosciowo — kredytowych nie przewidziano sankcji
w razie stwierdzenia sprzecznosci postanowien statutu z przepisami nowej

ustawy. Wskazane okolicznosci, a zwtaszcza natozony przez ustawe obowigzek
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dostosowania dotychczasowego statutu Kasy Krajowej do nowej ustawy oraz
odpowiednie zastosowanie art. 279 § 2 Prawa spoéitdzielczego uzasadniajg
zastosowanie do postanowien statutu sprzecznych z nowg ustawg sankcji przyjete;j
przez Sady meriti, nawet przy uwzglednieniu dominujgcego w judykaturze
Sadu Najwyzszego stanowiska, ze statut spoétdzielni jest szczegdélnym rodzajem
umowy a zatem jest instytucjonalnie zwigzany z rezimem cywilnych czynnosci
prawnych (zob. w tym zakresie orzecznictwo przytoczone przez Sgd Najwyzszy

w wymienionym wyroku z dnia 6 pazdziernika 2016 r.).

Nie mozna zgodzi¢ sie z wnoszgcg skarge kasacyjng, iz ustawowej
legitymacji do przyjecia kwestionowanych postanowien statutu mozna poszukiwac
w art. 46 ust. 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci. Zgodnie z jego
brzmieniem: ,Zaktadowy fundusz s$Swiadczen socjalnych oraz inne fundusze
tworzone na podstawie odrebnych przepisow, niezaliczone do kapitatéw
(funduszéw) wtasnych, wykazuje sie w pasywach bilansu w grupie zobowigzan,
jako fundusze specjalne”. Odwotanie sie w tym przepisie ustawy regulujgcej
publicznoprawne obowigzki z zakresu prowadzenia rachunkowos$ci do ,odrebnych
przepiséw” nalezy rozumiec, jako odestanie do przepisow prawa przedmiotowego
o charakterze powszechnie obowigzujgcym. Takiego charakteru nie ma statut
spotdzielni i to pomimo prezentowanych sporadycznie w orzecznictwie pogladéw
opowiadajgcych sie za uznaniem statutu spoétdzielni za akt normatywny prawa
przedmiotowego w sytuacji, kiedy ustawa w oznaczonej materii odsytata
do postanowien statutu (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2009 r.,
V CSK 86/09 nie publ.; z dnia 16 maja 2003 r., | CKN 377/01, nie publ.). Pomimo to
statut mégt pozostawac jedynie zrodtem norm prawa wewnetrznego, a od dnia
wejscia w zycie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej bez zadnych watpliwosci
nie miesci sie w przyjetym w jej art. 87 - 94 zamknietym katalogu zrodet prawa.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

oddalit skarge kasacyjng pozwanej Kasy Krajowej.

kc
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