Sygn. akt IV CSK 461/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku C. K.

przy uczestnictwie E. Spdtki Akcyjnej z siedzibg w G.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 lutego 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 13 marca 2014 r., sygn. akt IX Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w O. z dnia 13
marca 2014 r., wydanego w sprawie 0 ustanowienie stuzebnosS¢ przesytu,
wnioskodawczyni C.K. oparta na podstawie naruszenia przepisu prawa
materialnego, t.j. 3052 § 1 k.c. oraz przepiséw prawa procesowego - art. 233 § 1 i
art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Zdaniem skarzgcej, ,skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona wskutek razgcych naruszen przepisow postepowania,

ktérych dopuscit sie Sad Il instanc;ji”.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
albo skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).
Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety
jedynie przez powotanie i witasciwe uzasadnienie istnienia wymienionych
przestanek, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia
skargi do rozpoznania nastepuje na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane
przez skarzacego odpowiadajg przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°
§ 1 k.p.c.

Powotujgc sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
a zatem na oczywistg zasadnos¢ skargi, skarzgca nie przedstawita stosownej
argumentacji prawnej, ktéra zmierzataby do wykazania kwalifikowanego,
ewidentnego naruszenia powotanych w skardze przepisow prawa procesowego
lub materialnego, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego postanowienia oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07 i z dnia 11 sierpnia 2011 r.,
IV CSK 163/11, niepubl.). Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
z powodu jej oczywistej zasadnosci, skarzgca catkowicie pomineta aspekt

,oczywistosci” zarzucanych naruszen prawa, ktérych nie skonkretyzowata poprzez



wskazanie naruszonych - jej zdaniem - przepiséw. Uzasadnienie wniosku
ogranicza sie do postawienia zarzutow, 2z ktorych jeden dotyczacy
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego nie zostat nawet objety podstawami
skargi. Nalezy dodac, iz odwotanie sie przez skarzgcg do naruszenia prawa
procesowego wskazuje w kontekscie sformutowanej procesowej podstawy
kasacyjnej, ze chodzito o uchybienie przepisom art. 233 § 1 oraz art. 328 § 2 k.p.c.,
co stanowito przeszkode w wykazaniu oczywistej zasadnosci wniesionego srodka
zaskarzenia. Zarzut naruszenia pierwszego z tych przepisow w ogoéle nie moze
stanowi¢ podstawy kasacyjnej ze wzgledu na zakaz przewidziany w art. 393° § 3
k.p.c., z kolei zarzut naruszenia drugiego moze by¢ skuteczng podstawg

procesowg zupetnie wyjgtkowo.

Wobec niestwierdzenia przyczyny, ktora uzasadniataby przyjecie skargi
do rozpoznania, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2

k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego nie orzeczono, gdyz odpowiedz
uczestniczki na skarge, do ktérej nie dotgczono dowodu doreczenia albo dowodu
wystania przesytkg polecong jej odpisu petnomocnikowi skarzgcej, podlegata

zwrotowi (art. 132 § 1 zd. trzecie k.p.c.).



