Sygn. akt IV CSK 46/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku W. W.

przy uczestnictwie S. D., A. W.,

B. Z.iR.W.

0 podziat majgtku wspdlnego i dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 lipca 2016 r.,

na skutek dwéch skarg kasacyjnych - wnioskodawcy
oraz uczestniczki postepowania B. Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il Ca 608/14,

1) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
uczestniczki B. Z.,

2) przyjmuje do rozpoznania skarge kasacyjng wnioskodawcy
W. W..

UZASADNIENIE

Whnioskodawca W. W. oraz uczestniczka postepowania B. Z. wniesli skargi
kasacyjne od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 30 kwietnia 2015
r. zmieniajgcego postanowienie Sgdu Rejonowego w Gdyni z dnia 20 marca 2014 r.,
ktorym dokonano podziatu majgtku wspodlnego i dziatu spadku oraz oddalono
zgdanie dokonania rozliczeh z tytutu posiadania rzeczy. Skarga kasacyjna

wnioskodawcy zostata przyjeta do rozpoznania, wobec czego w tym zakresie



postanowienie nie podlega uzasadnieniu. Przytoczenia motywdéw wymaga
natomiast postanowienie o odmowie przyjecia do rozpoznania skargi uczestniczki B.
Z.

Uczestniczka B. Z. od lat 90-tych XX w. posiada i czerpie korzysci z lokalu
uzytkowego w stanowigcej przedmiot postepowania kamienicy potozonej w P. przy
ul. [...]. Korzysci te wynoszg ok. 5 - 6 000 zt miesiecznie. W wyniku orzeczenia
Sadu drugiej instancji lokal ten zostat jej przyznany na wiasno$¢, a jednoczesnie
zostata zobowigzana do uiszczenia doptaty na rzecz uczestniczki A. W. ptatnej
jednorazowo w kwocie 392 496,70 zt w terminie jednego roku od uprawomocnienia
sie orzeczenia (w wyniku zmiany orzeczenia w postepowaniu apelacyjnym doptata
ulegta zmniejszeniu z kwoty 871 496,70 zt) i oddalono apelacje uczestniczki w
zakresie zgdania roztozenia doptaty na raty. Sgd wskazat, ze w okresie rocznym
uczestniczka bedzie mogta podjgé decyzje co do sposobu pozyskania srodkéw na
sfinansowanie doptaty. W skardze kasacyjnej uczestniczka zaskarzyta natozenie na
nig obowigzku jednorazowej doptaty i odmowe umozliwienia spfaty ratalnej
formutujgc zarzut naruszenia art. 212 § 3 w zw. z art. 1035 k.c., a takze obu tych
przepisow w zw. z art. 46 k.r.o. przez btedng wykfadnie oraz ich niewtasciwe
zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze 75-letnia uczestniczka zdota pozyskac
w ciggu roku kredyt, oraz ze moze wyzby¢ sie uzyskanej nieruchomosci lokalowej
ktéra zapewnia jej utrzymanie. Wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia
we wskazanej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy przez roztozenie doptaty
na 79 rat miesiecznych, z ptatnoscig pierwszej raty odroczong o rok i zasgdzenie

na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.

Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°



k.p.c., w ramach ktorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1
- 4 k.p.c. okoliczno$ci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania. Uczestniczka
uzasadnita potrzebe rozpoznania jej skargi przestankg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
to znaczy oczywistg zasadnoscig swojego sSrodka zaskarzenia, ktorg upatruje
w btednej wykfadni i - bedgcym jej rezultatem - niewtasciwym zastosowaniu
wskazanych przepisow przez uznanie, ze jest w stanie sptaci¢ w okresie rocznym
wysokg kwote doptfaty oraz ze moze uzyskac kredyt lub sprzedac lokal mieszkalny,
gdy takiego jej nie przyznano. Wskazata tez na brak ustalen co do sytuacji

majatkowej uprawnionej do doptaty uczestniczki A. W..

Przestanka przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy
dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy
i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niegj
podstawy zastugujg na uwzglednienie, a zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo
nieprawidtowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r.,
IV CSK 17/15, LEX nr 1770910). Przytoczone przez skarzgcg argumenty tak
rozumianej nieprawidtowosci orzeczenia nie potwierdzajg. W wyniku dokonanego
podziatu uczestniczka stata sie wilascicielkg przynoszgcej stalty dochdd
nieruchomosci lokalowej o wartosci 1 336 000 zt, co rzutuje na ocene jej zdolnosci
kredytowej, nawet zas zbywajgc te nieruchomos¢ w celu uiszczenia dopfaty nie
bytaby pozbawiona utrzymania, gdyz doptata pochtonefaby jedynie ok. %2 rynkowej
wartosci nieruchomosci lokalowej. Zarzuty dotyczgce nieustalenia okolicznosci
faktycznych nie mogg zas$ by¢ skutecznie podniesione w ramach zarzutow

materialnoprawnych.

W konsekwencji wskazana przez skarzgcg podstawa przyjecia jej skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi. Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze,
aby wystgpity inne przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn

Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi uczestniczki do rozpatrzenia.






