Sygn. akt IV CSK 451/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa J.D.

przeciwko M.Z.K. i E.K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 grudnia 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd J. D. wystgpit przeciwko pozwanym M. K. i E. K. z powodztwem w
postepowaniu nakazowym o zaptate dwukrotnie kwot 10 000 euro i dwukrotnie kwot
7 500 dolarow amerykanskich - wszystkich z ustawowymi odsetkami za opdznienie
w zaptacie i kosztami procesu na podstawie wystawionych przez pozwanego weksli

wiasnych, poreczonych przez pozwang.
Sad Okregowy w Z. wydat nakaz zapfaty w dniu 31 sierpnia 2016 r.

Pozwani wniesli od niego zarzuty, przeczgc, by taczyta ich z powodem
umowa i zarzucajgc, ze weksle podpisali pod wptywem szantazu i grozb.
W toku procesu podnie$li zarzut potrgcenia, po czym ztozyli oswiadczenie

o potrgceniu. Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 27 listopada 2017 r. utrzymat nakaz



zapfaty w catosci w mocy. Sad Okregowy ustalit okolicznosci, ktore
legty u podstaw wystawienia weksli. Pozwany na zlecenie powoda i na podstawie
jego petnomocnictwa inwestowat Srodki finansowe powoda, dysponowat
tez petnomocnictwem do jego konta. Za wypracowany zyska powodd wyptacat
mu wynagrodzenie. W 2008 r. wspotpraca zostata zerwana i nastgpita koniecznosc¢
rozliczen. W czerwcu 2010 r. pozwany w mailu oswiadczyt, ze jest dtuzny
powodowi 20000 euro i 15000 dolaréw amerykanskich, woéwczas powod
zaproponowat wystawienie weksli. Pozwany wystawit cztery weksle na kwoty objete
powodztwem. Poreczyta je pozwana. Weksle zostaty przygotowane w kancelarii,
powoda nie byto przy ich wystawianiu. Pismem z dnia 25 wrzesnia 2016 r.
pozwani ztozyli powodowi os$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow swoich

oswiadczenia woli jako ztozonych pod wptywem grozby.

Sad Okregowy wskazat, ze sporne weksle kreujg zobowigzanie abstrakcyjne,
jednak z ustalen wynika, ze podstawg ich wystawienia byty zobowigzania
pozwanego wobec powoda z tytutu wykonywania jego zlecenia w zakresie ustug

finansowych.

Sad nie stwierdzit, by pozwani podpisali weksle pod wptywem grozby,
zwrocit tez uwage, ze oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw oswiadczen woli
ztozyli po prawie 4 latach od dnia wystawienia weksli. Wypowiedzi pozwanego,
ktére pozwani oceniali jako grozby dotyczyty mozliwosci zawiadomienia urzedu
skarbowego o nieopodatkowanych dochodach pozwanego osigganych z tytutu
ustug swiadczonych powodowi. Zarzut potrgcenia nie zostat zgtoszony w formie
wymaganej w postepowaniu nakazowym (art. 493 § 3 w zw. z art. 485 k.p.c.),

dlatego Sad go nie rozwazat.

Apelacje pozwanych od wyroku Sadu pierwszej instancji oddalit Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 17 grudnia 2019 r. Sgd odwotawczy w catoSci
podzielit ustalenia faktyczne i wnioski prawne Sgdu Okregowego i przyjat, ze
wieloletnia wspétpraca powoda z pozwanym wygenerowata diug pozwanego
potwierdzony przez pozwanego w korespondencji mailowej. Kwestie uznania
dlugu w drodze korespondencyjnej Sad drugiej instancji uznat za nieistotng,

skoro podstawg roszczenia powoda sg sporne weksle, wystawione dobrowolnie



jako konsekwencja uznania za aktualny dtugu pozwanego wobec powoda. Weksle

te Sad drugiej instancji uznat za wystarczajgca podstawe powddztwa.

Pozwani wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego.
Zarzucili w niej naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 9212 k.c.
oraz art. 17 pr. weksl. i art. 87 k.c., a ponadto nieprawidlowe niezastosowanie
art. 60 i art. 65 § 2 k.c., zakwestionowali tez prawidtowos¢ orzeczenia o kosztach

pomocy prawnej, jakiej udzielit im z urzedu radca prawny.

Skarzacy wniesli o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

0 kosztach postepowania kasacyjnego.
Powdd nie ztozyt odpowiedzi na skarge kasacyjng.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art.
398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przestanki przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.

Skarzacy uzasadnili potrzebe przyjecia ich skargi do rozpoznania przestankg
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. to znaczy oczywistg zasadnoscig tej skargi. Wskazat,
ze zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi
i niepodlegajgcymi réznej wykfadni przepisami i zostato wydane w wyniku
oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy wynikajgcg wystgpieniem
potrzeby wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa, polegajgcego na
btednym przyjeciu absolutnego prymatu zasady abstrakcyjnosci zobowigzania

wekslowego, whrew postanowieniom art. 9212 k.c. oraz art. 17 pr. weksl.



Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., zachodzi - jak stusznie zauwazyli skarzacy - tylko wtedy, gdy dla
przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy
i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w nigj
podstawy zastugujg na uwzglednienie, a zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo
btedne. Skarzgcy powinien wykaza¢ kwalifikowany charakter naruszenia
przynajmniej jednego z przepisow prawa wskazanych w podstawach skargi,
a takze jednoznaczng stusznos¢ wnioskow tej skargi, jako kwestionujgcej razgco
nieprawidtowe orzeczenie, nie znajdujgce uzasadnienia prawnego
(por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15,
LEX nr 1770910).

Tego rodzaju waloru nie majg jednak argumenty podniesione przez
pozwanych, ktore skupiaja sie na jednym zdaniu wyrwanym z kontekstu.
Z uzasadnienia Sgdu odwotawczego wynika bowiem, ze nie tylko podzielit
ustalenia Sgdu Okregowego odnoszgce sie do stosunku podstawowego, ktory byt
przyczyng wystawienia weksli przez pozwanego i poreczenia ich przez pozwang,
ale wyraznie podkreslit, Ze wystawienie weksli byto konsekwencjg uznania swojego
zobowigzania wobec powoda za aktualnie wynikato z faktu kolejnej zmiany terminu
spetnienia $wiadczenia przez pozwanego. W takim znaczeniu stanowito
zabezpieczenie spetnienia Swiadczenia. Z kolei stwierdzenie, ze o braku podstaw
do wzajemnych rozliczen - mimo niezaznaczenia tego faktu ma podstawe
w przepisach procesowych, ktoérych zastosowania skarzgcy nie kwestionujg
t.art. 493 § 3 w zw. z art. 485 k.p.c. Nie moze tez uzasadnia¢ oczywistej
zasadnos$ci skargi zarzut btednej wyktadni art. 9212 k.c., ktéry dotyczy przekazu,
tymczasem w rozpatrywanym stosunku prawnym wynikajgcym z weksla wtasnego

do przekazu nie doszio.

W konsekwencji przedstawione przez skarzgcego podstawy przyjecia jego
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzg. Okolicznosci sprawy nie wskazujg
tez, aby wystgpity inne przestanki przewidziane w art. 398°§ 1 k.p.c., co uzasadnia
odmowe przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego do rozpatrzenia (art. 398° § 2

k.p.c.).
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