Sygn. akt IV CSK 450/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa M.W.

przeciwko Grupie [...] Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w T. (poprzednio w
D.)

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 marca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 kwietnia 2017 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ztotych tytutem kosztéow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku z wniesieniem przez strone pozwang Grupe [...] sp. z 0.0. skargi
kasacyjnej od wyroku Sgadu Apelacyjnego w [...] nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczehn sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi
kasacyjnej powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania kryteriow kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu
w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c.,.Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, pozwany
przytoczyt przyczyne z art. 398° § 1 punkt 2 k.p.c., ktérg jest potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Przez te rozbiezno$é nalezy rozumiec brak
zgodnosci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub bardzo podobnych
stanach faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy, wyktadane
lub stosowane w sposob prowadzacy do odmiennych — zréznicowanych albo
sprzecznych — orzeczen albo decyzji procesowych. Jest zatem oczywiste,
ze rozbieznosci tej nie ma w sytuacji, w ktorej sady wysnuwajg odmienne wnioski
prawne, a nastepnie wydajg rézne orzeczenia w sprawach o réznym podtozu
faktycznym, przy braku tozsamych lub bardzo zblizonych ustalen faktycznych albo
przy zasadniczo innych zgdaniach i zarzutach stron. Nie nalezy wiec zréwnywac
wielokierunkowosci stosowania prawa w niejednakowych stanach faktycznych oraz

réznorodnosci orzecznictwa — naturalnej i uzasadnionej — z rozbieznoscig



orzecznictwa, zasadniczo niepozadang i wymagajgcg krytycznej oceny oraz
ewentualnej eliminacji. Skarzgcy wskazat, ze jego watpliwosci dotyczg wykfadni
art.207 § 6 k.p.c. przewidujgcego, ze sgd pomija spoznione twierdzenia i dowody,
chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zgtosita ich w pozwie, odpowiedzi na
pozew lub dalszym pismie przygotowawczym bez swojej winy lub ze uwzglednienie
spéznionych twierdzen i dowoddéw nie spowoduje zwtoki w rozpoznaniu sprawy
albo ze wystepujg inne wyjgtkowe okolicznosci. Ustalenie znaczenia tego przepisu
nie nastrecza jednak trudnosci, a jego stosowane zalezy od okolicznosci kazdej
indywidualnie rozpatrywanej sprawy.

Pozwany powotat sie takze na oczywistg zasadno$¢ skargi, co obligowato do
wykazania kwalifikowanego naruszenia przepisbw prawa materialnego Ilub
procesowego, widocznego przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
ibez wnikania w szczegoOty sprawy. Przestanka ta wystepuje w sytuacji
ewidentnego naruszenia prawa, ktorego stwierdzenie nie wymaga dokonywania
pogtebionej analizy i studiowania akt sprawy (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, nie publ., z dnia 26 lutego
2008 r., 1l UK 317/07, nie publ., z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, nie publ., z dnia
21 maja 2008 r., nie publ.,, | UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
nie publ.). Skarzacy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywod prawny
wskazujgcy, w czym przejawia sie ,oczywisto$¢” naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia
5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, nie publ., dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ
200/01, nie publ. oraz z dnia 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08, nie publ.),
Czego pozwany nie uczynit, ograniczajgc sie do powtdrzenia uzasadnienia podstaw
kasacyjnych. Czym innym jest jednak uzasadnienie podstaw kasacyjnych, a czym
innym wykazanie za pomocg wywodu prawnego, ze zachodzi przyczyna kasacyjna
przytoczona we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania. W tym stanie rzeczy

orzeczono, jak w sentenciji.
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