Sygn. akt IV CSK 443/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczacy)
SSN Joanna Misztal-Konecka (sprawozdawca)

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa W. Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko |. D.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 22 marca 2019r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 maja 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od I. D. na rzecz W. Spoétki Akcyjnej w W. kwote
2700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych) tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W. Spotka Akcyjna w W. dochodzita od I. D. na swojg rzecz kwoty
122 163,80 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu i kosztami

procesu, roszczenie swoje opierajgc na przepisach art. 415 k.c. i art. 422 k.c.

Wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2016 roku Sgd Okregowy w L. uchylit nakaz
zapfaty wydany w sprawie i zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote
30 540,90 zt wraz z odsetkami, ustalajgc, ze do tej kwoty pozwany odpowiada
solidarnie z W. K., ktéry prawomocnym wyrokiem karnym, na mocy art. 46 § 1 k.k.,
zobowigzany zostat do naprawienia w catosci szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonej firmy W. S.A. w W. kwoty 976 486,71 z.
Dalej idgce powddztwo Sgd Okregowy oddalit i rozstrzygnat o kosztach.

Wyrokiem z dnia 8 maja 2017 roku, wydanym w sprawie | ACa (...), Sad
Apelacyjny w (...), na skutek apelacji obu stron od wyroku Sgdu Okregowego w L. z
dnia 5 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt| C (...):

|. zmienit zaskarzony wyrok w catosci w ten sposob, ze:

a) utrzymat w mocy nakaz zaptaty z dnia 15 pazdziernika 2014 roku, wydany
przez Sad Okregowy w O. (sygn. akt | NC (...)) z tym, ze w zakresie naleznosci
gtéwnej, tj. kwoty 122 163,80 zt zastrzegt solidarng odpowiedzialnos¢ pozwanego |.
D. z W. K., zobowigzanym do naprawienia szkody na rzecz powoda w kwocie
976 486,71 zt wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 kwietnia 2014 roku
(sygn. akt Il AKa (...));

Il. oddalit apelacje pozwanego;

Ill. zasadzit od pozwanego na rzecz powoddki kwote 8 632 zt tytutem zwrotu
kosztow instancji odwotawczej, w tym 4 050 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego.

Sad Apelacyjny podzielit w catosci ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd
Okregowy, a zwilaszcza ustalenia w zakresie stanu Swiadomosci pozwanego,
w tym w szczegolnosci co do nielegalnego sposobu nabycia towaru. Sgd Okregowy
ustalit zas, ze przed Sgdem Okregowym w L. jako Sgdem | instancji toczyto sie



postepowanie Il K (...) miedzy innymi przeciwko oskarzonym W. K., M. P., J. D. i I.
D. w sprawie popetnienia przestepstwa na szkode W. Spétki Akcyjnej w W.
Oskarzony I. D. wyrokiem Sadu | instancji zostat uznany za winnego tego, ze w
dniach 25 maja 2011 roku i 9 czerwca 2011 roku w S., dziatajgc z checi osiggniecia
korzysci majatkowej oraz z gory powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu
pomogt w zbyciu przywtaszczonej uprzednio folii przez W. K., wiedzgc, ze pochodzi
ona z przestepstwa, przyjat, a nastepnie zbyt za cene nizszg od fakturowanej na
szkode W. S.A. w W. z dostaw z 25 maja 2011 roku z faktury nr (...) wartosci
42 422,40 zt, z 9 czerwca 2011 roku iz faktury nr (...) wartosci 122 163,80 zt,
tj. mienie o tacznej wartosci 164 586,20 zi, tj. czynu z art. 291 § 1 Kk. w zw. z art.
12 K.k. i wymierzyt mu kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos¢
jednej stawki na kwote 50 zt. Wyroki skazujgce zapadty rowniez wobec W. K. i J, D.,
przy czym na mocy art. 46 § 1 k.k. wzgledem wszystkich tych oskarzonych
orzeczono obowigzek czesciowego naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej W.
S.A. w W. Oskarzony M. P. zostat uniewinniony od popetnienia zarzucanych mu
czynéw. W wyniku apelacji oskarzonych Sad Apelacyjny w (...) w sprawie Il AKa (...)
zmienit wyrok wobec oskarzonych J, D. i I. D. w ten sposob, ze z opisu czynu
wyeliminowat ,dziatajgc z checi osiggniecia korzysci majatkowej oraz z goéry
powzietym zamiarem” i ,wiedzgc, ze pochodzi ona z przestepstwa” oraz ustalit, ze
oskarzeni na podstawie towarzyszgcych okolicznosci, powinni i mogli przypuszczac,
ze pochodzi ona z przestepstwa, i przypisany oskarzonym czyn zakwalifikowat z art.
292 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Ponadto uchylit wobec tych oskarzonych obowigzek
naprawienia szkody, jednoczesnie na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzat W. K. do
naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz W. S.A. wW. kwoty
976 486,71 zt.

Sad Okregowy ustalit, ze powddka prowadzi sprzedaz artykutéw do produkcji
rolniczej. Dostarcza ona towar rolnikom, jako odbiorcom bezposrednim
oraz dystrybutorom produktéw, tzw. dilerom w ramach zawartych umow.
Jednym z dystrybutoréw byt M. P. prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg
F.U.H. M. w B. M. P. W. K. byt pracownikiem powoda. Zajmowat sie pozyskiwaniem
klientow oraz zamowieniami na towary. Zamawiat towary miedzy innymi na rzecz

dilera M. P. Akceptowang praktykg byto, ze W. K., zamawiajgc towar w W. S.A. na



rzecz M. P., czynit to nawet przy braku potwierdzenia z jego strony, sam od razu
wskazywat miejsce dostawy inne niz magazyny dystrybutora. Po pewnym czasie
okazato sie, ze W. S.A. dysponuje niekompletng dokumentacjg dotyczaca
zamowien od M. P., brakowato faktur, dowodéw WZ oraz nie dokonano ptatnosci.

Nastepnie zwrdécono sie do M. P. o potwierdzenie i akceptacje zamowien towaru.

W dniu 9 czerwca 2011 roku W. K. zamowit na rzecz firmy M. P. towar objety
fakturg nr (...) z 9 czerwca 2011 roku w postaci 120 sztuk folii R. 750 po 313,65 zt
za sztuke, 80 sztuk siatki E. do owijania po 307,50 zt za sztuke, 240 sztuk folii A.
500 po 249,69 z, tj. towar za taczng kwote 122 163,60 zt. Towar objety tg fakturg
zostat dostarczony do I. D.. I. D. wyrazit zgode na przyjecie tego towaru na prosbe
J, D. Wiedziat, ze towar mozna kupi¢ o 25-30% taniej. Czesc¢ folii kupit na wiasne
potrzeby, czes¢ zostata sprzedana innym rolnikom za cene ustalong przez J, D..
Pienigdze ze sprzedazy towaru odebrat J. D. Za sprzedany towar nie byty
wystawiane faktury ani zadne pokwitowania. Faktura nr (...) nie zostata ujeta w
rejestrze sprzedazy za czerwiec 2011 roku przez M. P. Sad Okregowy uznat,
ze pozwany zdawat sobie sprawe, ze zostat wyrzgdzony czyn niedozwolony,
w wyniku ktérego zostata wyrzgdzona szkoda, tj. byt on swiadomy tego, ze towar,
ktory przyjat na swojg posesje, ktory czesciowo sam kupit oraz zbyt innym rolnikom
nie pochodzit z legalnego zrédta, w zwigzku z tym byt on swiadomy, ze po stronie
innego podmiotu zaistniata szkoda: pozwany przyjat towar w duzej ilosci, ktéry byt
sprzedawany po cenie nizej od ceny fakturowanej i obowigzujgcej na rynku.
Mimo, ze towar zostat przewieziony samochodami powoda oraz oryginalnie
zapakowany, pozwany nie kwitowat jego odbioru, nie wystawiano za niego zadnych
dowodow zaptaty. Nadto jako osoba prowadzgca dziatalno$¢ rolniczg wiedziat jakie
sg ceny obowigzujgce na rynku oraz jakie sg procedury zwigzane
z zakupem rzeczy do produkcji rolnej. Pomimo nieprowadzenia punktu sprzedazy
przyjat od J. D. caly towar na swojg posesje, ktory nastepnie odsprzedawat innym
rolnikom. Pozwany swiadomie podjat ryzyko i zgodzit sie na uczynienie ze swojej
posesji swoistego miejsca handlu. Miat on swiadomos$¢, ze zaréwno ilo$¢ produktu,
jego cena, okolicznosci dalszej odsprzedazy, wskazujg najego nielegalne

pochodzenie.



Sad Apelacyjny, przyjmujgc za wiasne powyzsze ustalenia faktyczne
poczynione przez Sgd Okregowy, uznat za bezzasadne zarzuty naruszenia art. 233
§1 k.p.c. i art. 11 k.p.c. w istocie skierowane przeciwko poglgdowi Sagdu
Okregowego co do zakresu zwigzania sgdu cywilnego wyrokiem skazujgcym
wydanym w postepowaniu karnym. W ocenie Sgdu Apelacyjnego prawidtowe jest
stanowisko zarowno co do tego, ze prawomocne skazanie pozwanego za czyn
popetniony nieumys$inie (paserstwo z art. 292 k.k.) nie wyklucza poczynienia
przez sad cywilny ustalen co do umysinosci dziatania pozwanego, jak tez co do
tego, ze pojecie swiadomosci z art. 422 k.c. nalezy interpretowa¢ szerzej niz
pojecie umys$lnosci. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, bazujgc na literalnej tresci art.
422 Kk.c. nie jest wtasciwe utozsamianie winy umys$inej i $wiadomosci, bowiem
gdyby intencjg ustawodawcy byto powigzanie odpowiedzialnosci sprawcy jedynie
z wing umysling, wyrazitby to wprost w przepisie; co wiecej, art. 422 k.c. stanowi
samodzielng podstawe odpowiedzialnosci deliktowej za zachowanie polegajgce
na swiadomym skorzystaniu z wyrzagdzonej drugiemu szkody, z czego mozna
wnioskowac, iz przepis ten sam w sobie stanowi o bezprawnosci takiego

zachowania.

Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje powoda, uznajgc, ze zakres
odpowiedzialnosci pozwanego - pasera wytycza nie wartos¢ przyjetego mienia
pochodzgcego z przestepstwa, lecz warto§¢ uzyskanej korzysci. Tym niemnigj
Sad Apelacyjny nie zaaprobowat stanowiska Sadu | instancji, iz pozwany winien
odpowiadac¢ jedynie za 25% wartosci towaru ujawnionej na fakturze, tj. za takg
cze$¢, jakiej nie zapfacit wlasciwemu sprzedawcy. Okolicznoscig bezsporng
bylo, ze pozwany przyjgt na swojg posesje catos¢ towaru. Stad zdaniem
Sadu Apelacyjnego, jesli realna korzys¢ pozwanego miataby by¢ nizsza niz wartos¢,
na jakg opiewata faktura, winien on te okolicznos¢ udowodnié, ale obowigzkowi
temu nie sprostat. Ciezar dowodu za$ w zakresie uwolnienia sie od

odpowiedzialnosci spoczywat wtasnie na nim.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit tez zgtoszonych przez pozwanego zastrzezen
co do zastosowania wzgledem niego art. 441 § 1 k.c., zauwazajac, ze przyjeta

formuta solidarnej odpowiedzialnosci zostata zastrzezona w istocie na korzysc



pozwanego, bowiem oznacza ona zwolnienie go z obowigzku swiadczenia

w zakresie, w jakim naleznos¢ zostanie uregulowana przez sprawce.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt pozwany,
zaskarzajgc go w catosci. Skarzgcy postawit zarzuty naruszenia art. 11 k.p.c.,
art. 422 k.c. i art. 441 § 1 k.c., domagajgc sie uchylenia zaskarzonego wyroku
I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, jak tez

zasgdzenia zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd domagat sie - w przypadku
przyjecia skargi do rozpoznania - jej oddalenia i zasgdzenia od pozwanego na

rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

1. Stosownie do art. 398 § 1-2 k.p.c. Sgd Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewazno$¢ postepowania.
W postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow
i dowoddw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Oznacza to, ze postepowanie kasacyjne
nie jest postepowaniem merytorycznym, lecz majgcym na celu skontrolowanie
legalnosci zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji takiego stanu rzeczy,
wywody skarzgcego pozostajgce w sprzecznosci z ustaleniami faktycznymi sgdu
drugiej instancji i oparte na jego wiasnej wersji stanu faktycznego muszg byc¢ przez

Sad Najwyzszy pominiete.

2. Centralnym zarzutem stawianym w skardze kasacyjnej jest zarzut
naruszenia art. 11 k.p.c. poprzez btedne, w ocenie skarzgcego, przyjecie przez Sad
Apelacyjny, ze wydanie wobec pozwanego prawomocnego wyroku skazujgcego za
przestepstwo popetnione nieumysinie nie wyklucza poczynienia przez sad cywilny

mniej korzystnych ustalen faktycznych.

3. Zgodnie z art. 11 zd. 1 k.p.c., ktéry znajduje zastosowanie w niniejszym

postepowaniu, ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego



wyroku skazujgcego co do popetnienia przestepstwa wigzg sad w postepowaniu
cywilnym. W orzecznictwie wyjasniono, ze przepis art. 11 k.p.c., majgcy charakter
procesowy, nie reguluje i nie przesgdza kwestii odpowiedzialnosci cywilnej. Istota
zwigzania skazujgcym wyrokiem karnym polega jedynie na tym, iz sad cywilny,
ustalajgc stan faktyczny sprawy, nie moze poming¢ czynu opisanego w sentencji
karnego wyroku skazujgcego. O skutkach cywilnoprawnych wynikajgcych z czynu
objetego prawomocnym wyrokiem skazujgcym decyduje cywilne prawo materialne.
Za utrwalone uznac nalezy tez stanowisko, ze zwigzanie prawomocnym wyrokiem
karnym dotyczy ustalonych w nim znamion przestepstwa i okolicznosci jego
popetnienia, natomiast okolicznosci wykraczajgce poza te elementy stanu
faktycznego nie sg wigzgce w sprawie cywilnej. Skazanie za przestepstwo umysine
wytgcza, w swietle art. 11 k.p.c., mozliwos¢ ustalenia przez sgd w sprawie cywilnej
braku umys$lnosci dziatania sprawcy, natomiast skazanie za przestepstwo
nieumysine nie wylgcza ustalenia, ze sprawca dziatat umysinie (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 1983 r., Il CZP 14/83, OSNCP 1983/11/168;
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1984 r., Ill CZP 71/83, OSNCP
1984/8/133; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 r., lll CK 642/04,
niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 r., Il CSK 267/15,
niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015 r., Il CSK 363/14,
niepubl.).

4. Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym sprawe w petni podziela
stanowisko, ze Swiadomie korzysta z wyrzgdzonej drugiemu szkody (art. 422 k.c.)
ten, kto wie, ze odnosi korzy$¢ z cudzego czynu niedozwolonego (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2017 r., lll CZP 89/17, OSNC 2018/10/96). Artykut
422 k.c. stanowi szczegdlng podstawe odpowiedzialnosci osoby korzystajgcej
z wyrzgdzonej drugiemu szkody w takim zakresie, w jakim zachowanie
korzystajgcego nie stanowi bezposredniego naruszenia dobr poszkodowanego.
Odpowiedzialno$¢ za swiadome skorzystanie ze szkody wyrzadzonej drugiemu
odbiega od ogolnych regut przyjetych w prawie odszkodowawczym; chodzi tu
0 odpowiedzialnos¢ osoby, ktorej czyn niedozwolony moze nie pozostawac
w zadnym zwigzku przyczynowym ze szkodg wyrzgdzong poszkodowanemu,

amimo to odpowiada ona za czyn wiasny. ,Swiadomo$¢” korzystania z cudzej



szkody oznacza wiedze o korzystaniu z wyrzgdzonej drugiemu szkody. W tym
sensie wymagana jest Swiadomos¢ w postaci wiedzy w ujeciu pozytywnym, a nie
wystarczy zarzucalny brak okreslonej wiedzy, a poniewaz sg to elementy stanu
faktycznego, uwzglednienie powodztwa odszkodowawczego zalezy od wykazania
tych okolicznosci wszelkimi dostepnymi Srodkami dowodowymi. W tym zakresie
pomocne mogg by¢ zwlaszcza ustalenia dotyczgce liczby przyjetych rzeczy, ich

cena oraz okolicznosci odprzedazy.

Reasumujgc, samodzielnemu ustaleniu w postepowaniu cywilnym
okolicznosci wypetniajgcych przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawcze;j
z tytutu czynu niedozwolonego z art. 422 k.c., ktory jednoczes$nie stanowi wystepek,
nie stoi na przeszkodzie wydanie prawomocnego wyroku karnego skazujgcego za
przestepstwo nieumysine z art. 292 k.k. Ustalenie $wiadomosci skazanego
za przestepstwo nieumysine pozostaje w zgodzie z art. 11 k.p.c., nie podwaza
bowiem faktu skazania. Artykut 11 k.p.c. pozwala sgdowi czyni¢ w postepowaniu
cywilnym ustalenia zmierzajgce do okreslenia rzeczywistej odpowiedzialnosci
sprawcy. NieumysIinos¢ sprawcy okreslona w skazujgcym wyroku wydanym w
postepowaniu karnym stanowi w takim wypadku minimum tego, czym sad

w postepowaniu cywilnym jest zwigzany.

5. Niezaleznie od powyzszych uwag, wskazac trzeba, ze fundamentalna dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy kwestia swiadomosci (po stronie pozwanego)
uzyskania korzysci z przestepstwa nalezy do kategorii faktéw i stanowi element
stanu faktycznego, a zatem argumenty skarzgcego skierowane na samodzielne
podwazenie tego ustalenia, uchylajg sie spod kontroli kasacyjnej wobec
tresci art. 3982 § 3 k.p.c. oraz art. 39813 § 2 k.p.c. Stan faktyczny ustalony przez
Sad drugiej instancji wyklucza przyjecie, ze pozwany nie miat Swiadomosci,

ze przyjmuje folie pochodzacg z czynu zabronionego.

6. Bezzasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 441 § 1 k.c., stosownie do
ktorego jezeli kilka osob ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzgdzong czynem
niedozwolonym, ich odpowiedzialnos¢ jest solidarna. Przepis ten ma charakter
bezwzglednie wigzgcy i stanowi normatywng podstawe solidarnosci wszystkich

podmiotéw odpowiedzialnych za delikt. W konsekwencji obejmuje on réwniez



przypadek, w ktorym odpowiedzialnos¢ ponosi sprawca i osoba, ktdéra skorzystata
ze szkody (art. 422 k.c.) (tak tez wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika
2008 r., Il CSK 234/08, niepubl.).

7. Stosownie do wyniku postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i art. 99 k.p.c. oraz na podstawie § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za

czynnosci adwokackie orzeczono o kosztach postepowania kasacyjnego.

8. Wobec braku podstaw do uwzglednienia skargi kasacyjnej na podstawie

art. 398'* k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.
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