Sygn. akt IV CSK 440/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Fragckowiak

w sprawie z powddztwa A. Z.

przeciwko M. Z.

0 zobowigzanie do ztozenia o$wiadczenia woli ewentualnie o zaptate,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 lutego 2016 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5400 (piec
tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Powod A. Z. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 11 lutego 2016 r. wniosek o jej przyjecie do rozpoznania
opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Szczegdtowa analiza
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na
stwierdzenie, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne
watpliwosci oraz aby skarga powoda byta oczywiscie uzasadniona. W zakresie
wyktadni art. 65 k.c. istnieje jednolite i bogate orzecznictwo Sgdu Najwyzszego,
znane stronom, bo byto powotywane w pismach procesowych, nie ma wiec
potrzeby wyktadni tego przepisu. Twierdzenie zas z jednej strony, ze istnieje
potrzeba wyktadni przepisdw prawa, ktore budzg powazne watpliwosci z drugie zas,
ze zaskarzony wyrok posiada wady dostrzegalne przez kazdego bez potrzeby
dokonywania skomplikowanych analiz prawnych, co uzasadniatoby stwierdzenie, iz
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, wzajemnie sie wyklucza. Wskazac
nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznos$¢ postepowania, ktérg Sgd Najwyzszy

bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



Na wniosek pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i3,art. 108 § 1w zw. zart. 391 § 1 i art. 398% k.p.c.



