Sygn. akt IV CSK 437/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Fragckowiak

w sprawie z wniosku E. Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie A. M. i Skarbu Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa
o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania A. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 23 pazdziernika 2015 r., sygn. akt IV Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) orzeka, ze kazdy z uczestnikébw postepowania ponosi
koszty postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udziatem

W sprawie.

UZASADNIENIE



Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej
do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Uczestniczka — A. M. we wniesionej skardze kasacyjnej od postanowienia
Sgdu Okregowego w S. z dnia 23 pazdziernika 2015 r. wniosek o jej przyjecie do
rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.
Szczegodlowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne oraz aby skarga uczestniczki byta oczywiscie uzasadniona. W
nowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze panstwowa
osoba prawna moze doliczy¢ do okresu posiadania stuzebnosci posiadanie swoich
poprzednikdw prawnych, w tym Skarbu Panstwa. (vide postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 9 lutego 2012 r., Ill CZP 93/11, z dnia 14 pazdziernika 2011 r.
[l CSK 251/10, oraz z dnia 18 lipca 2014 r., IV CSK 619/13). Sgd Okregowy
ponadto szczegotowo ustalit, jakie osoby prawne byt poprzednikiem prawnym
wnioskodawcy i w wyniku tych ustalen dokonat nawet korekty wyroku sadu |
instancji. Wskaza¢ nalezy, Zze nie zachodzi réwniez niewaznos¢ postepowania,
ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie

art. 520 § 1 k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.






