Sygn. akt IV CSK 436/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSA Jacek Grela (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa B. [...] Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko A. Spotce Akcyjnej w K.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 marca 2015r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zlotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powdd B. [...] spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. wniosta o
zasagdzenie od pozwanego A. Spotki Akcyjnej w K. kwoty 224.447,46 ztotych wraz
z ustawowymi odsetkami. Dochodzone roszczenie wywodzit z uméw przelewu

powierniczego wierzytelnosci wobec pozwanego nabytych od F. sp. z 0.0. w W..

Wyrokiem czesciowym z dnia 30 kwietnia 2013 r. Sgd Okregowy w B.
uwzglednit zgdanie w kwocie 59 475,42 zt, natomiast wyrokiem koncowym z dnia
26 czerwca 2013 r. oddalit powddztwo w pozostatej czesci. Uznat, ze zobowigzanie
pozwanego z tytutu ceny za zakupiony towar nie istnieje w zwigzku ze skutecznym

uznaniem reklamacji towaru.

W wyniku rozpoznania apelacji powoda, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z
dnia 14 lutego 2014 r. zmienit zaskarzony wyrok koncowy i uwzglednit powddztwo
w pozostatej czesci. Sgd dokonujgc odmiennej oceny zebranego materiatu
dowodowego ustalit, ze zawiadomienie ze strony pozwanego o wadach rzeczy nie
nastgpito niezwtocznie po ich wykryciu. Jak twierdzit pozwany, pierwsze informacje
o wadach rzeczy dotarty do niego od odbiorcéw w lipcu 2012 r. i rzekomo w tym
miesigcu wystat pismo z reklamacjg. Fakt ten jednak pozostat nieudowodniony.
Pozniej twierdzit, Zze postepowanie reklamacyjne toczyto sie w pazdzierniku,
Swiadkowie zas wskazywali na okres wrzesnia i pazdziernika, badz nawet listopada.
Zwazywszy na czas, jaki uptyngt od lipca do pazdziernika a nawet listopada,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, zawiadomienie o wadach trudno wuzna¢ za

niezwtoczne.

W ocenie Sagdu ad quem pozwany nie zdotat udowodnié, ze reklamowany
towar byt w rzeczywistosci wadliwy, a zwtaszcza by wady dotyczyly catych jego
partii, ktére ostatecznie zostaty objete fakturami korygujgcymi. W toku rozprawy
prezes pozwanej spofki jedynie ogdlinikowo podat, ze w lipcu 2012 roku pojawity
sie sygnaty od odbiorcéw o wadliwosci towaru. Wprost stwierdzit, ze do cedenta nie
przestano catej partii, a jedynie probki, po kilka sztuk. Wskazat, ze decyzje
0 zwrocie catych partii w zasadzie podjgt cedent, ktéry uznat takie rozwigzanie za

bardziej optacalne. Sad drugiej instancji stwierdzit, ze o ile na podstawie zeznan



przestuchanych oséb mozna by przyjgé, ze faktycznie czes¢ zakupionego przez
pozwanego sprzetu posiadata wady, o tyle Zzadng miarg nie mozna wyprowadzic
wniosku, ze wadliwos¢ dotyczyta catych partii zareklamowanego towaru. Dodat,
ze z zeznan $wiadka R. F. wynika, iz wadliwo$¢ towaru nie zostata wykryta przez
pozwanego przy jego odbiorze tylko z tego wzgledu, ze byt on foliowany
i wymagato to rozpakowania i zmontowania kilku elementow. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, skoro pozwany jest profesjonalista, to przy zakupie tak duzych ilosci
sprzetu powinien wykaza¢ minimalng starannos¢ i dokona¢ sprawdzenia jakosci
towaru chociazby na podstawie zbadania probek, co by¢ moze pozwolitoby na
wykrycie wad juz przy odbiorze. Wobec powyzszego nie zostato wykazane,
ze reklamacja byla zasadna w odniesieniu do catosci towaru. Pozwany nie
przedtozyt zadnej dokumentacji, z ktérej wynikatoby dokonanie sprawdzenia catosci
towaru w celu stwierdzenia istniejgcych w nim wad. W tej sytuacji w sprawie mogt

znalez¢ zastosowanie przepis art. 565 k. c.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze z zeznan prezesa pozwanego wynika,
ze poczatkowo domagano sie od cedenta wymiany towaru na niewadliwy,
co potwierdzajg réwniez zeznania J. G. i R. F.. Swiadkowie stwierdzili nadto, ze
dostawcy towaru preferowali rozwigzanie w postaci zwrotu jego catosci, w zamian
za zmniejszenie zobowigzan cedenta. Z zeznan R. F. wynikato wprost, Zze to cedent
dokonat uzgodnien z dostawcami i postanowit odstgpi¢ od umowy, aby pomniejszy¢
wiasne zobowigzania. Natomiast prezes pozwanego stwierdzit, ze po przestaniu
prébek nie miat wptywu na decyzje o zwrocie catej partii towaru. Wobec tego Sad
ad quem doszedt do wniosku, Zze opisana wyzej sekwencja zdarzen nie moze by¢
oceniona jako ztozenie przez pozwanego oswiadczenia o odstgpieniu od umowy
sprzedazy. Przeciwnie, zwrot catych partii towaru, z ktérych pochodzity wadliwe
prébki, nastgpit wytgcznie z inicjatywy cedenta, ktéry po konsultacji ze swoim
dostawcg, podjgt takg wiasnie decyzje, podyktowang jego ekonomicznymi
interesami. Sgd drugiej instancji uznat, ze podjete przez pozwanego i cedenta
czynnosci wskazujg na dokonanie przez nich zgodnego rozwigzana umowy
sprzedazy. Czynnos¢ taka jest bezskuteczna dla bytu wierzytelnosci przystugujace;j
powodowi. Po dokonanym przelewie cedent nie ma bowiem uprawnienia do

ponownego rozporzgdzenia powstatg i przelang wierzytelnoscia.



Powyzsze rozstrzygniecie w catosci zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego: art. 563 § 2 k.c. i art. 565 k.c. przez
btedng wyktadnie oraz art. 65 § 1 k.c. w zw. z art. 560 § 1 k.c. przez niewtasciwe
zastosowani, a takze naruszenie przepiséw postepowania majgce wptyw na wynik
sprawy: art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. We wnioskach domagat sie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania

ewentualnie uchylenia orzeczenia i oddalenia apelaciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 382 k.p.c. Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu

zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.

Przyjmuje sie, ze chociaz art. 382 k.p.c. ma charakter ogodlnej dyrektywy
okreslajgcej istote postepowania apelacyjnego, jako kontynuacje merytorycznego
rozpoznania sprawy, to jednak moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi
kasacyjnej, jezeli skarzgcy wykaze, ze sgd drugiej instancji bezpodstawnie pominat
czesSC zebranego materiatu oraz, ze uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik
sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2014 r., Il CSK 384/13,
niepublikowany). W piSmiennictwie podkresla sie, ze sad drugiej instancji, jako sgd
nie tylko odwotawczy, lecz takze merytoryczny, nie moze poprzesta¢ na zbadaniu
zarzutéw apelacyjnych. Powinien poczyni¢ wtasne ustalenia i samodzielnie ocenic
je z punktu widzenia prawa materialnego. Sgd Apelacyjny postuzyt sie materiatem
zebranym w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, cho¢ na jego podstawie poczynit
odmienne ustalenia faktyczne. Jednakze Sgd odwotawczy moze zmienié¢ ustalenia
faktyczne stanowigce podstawe wydania wyroku Sgdu pierwszej instancji
bez przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajgcego odmienne
ustalenia (por. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia
23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2014 r., Il CSK 187/13, niepubl.). W judykaturze
wskazano, ze powofanie sie w podstawach skargi kasacyjnej na naruszenie art.
385 k.p.c. nie moze prowadzi¢ do jej uwzglednienia, jesli nie zostaty jednoczesnie
podniesione naruszenia innych przepiséw postepowania lub prawa materialnego

prowadzgce do wniosku, ze sad drugiej instancji btednie ocenit zasadnos¢ apelacji.



Z tych samym wzgledow, samodzielnej podstawy skargi kasacyjnej nie moze
stanowi¢ naruszenie art. 386 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 21 lutego 2013 r., IV CSK 385/12, niepubl.). Skoro zatem skarzgcy powigzat
naruszenie art. 386 § 1 k.p.c. z uchybieniem art. 382 k.p.c., co nie miato miejsca,

to podniesiony zarzut okazat sie nieuzasadniony.

Wedtug art. 398™ § 2 k.p.c., w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy
jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Zwigzanie to oznacza, ze ocena zarzutdw naruszenia prawa
materialnego, podniesionych w skardze kasacyjnej, moze odbywac sie wytgcznie
w odniesieniu do dokonanych przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych,

stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Trafnie uznat Sad Apelacyjny, ze w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy
brak jest przekonywajgcych argumentow, Swiadczacych o tym, ze pozwany
skutecznie odstgpit od umowy sprzedazy. Poczynione ustalenia faktyczne wskazuja,
ze strony umowy rozwigzaty jg. Tymczasem porozumienie dtuznika z cedentem,
zmieniajgce lub rozwigzujgce umowe, z ktérej wynika przelana wierzytelnosc,
zawarte bez zgody cesjonariusza, wywiera skutki miedzy dluznikiem
a cesjonariuszem, jezeli dluznik w chwili zawarcia tego porozumienia
nie byt zawiadomiony przez cedenta o przelewie, ani o nim nie wiedziat (512 k.c.) -
por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2007 r., IV CSK 160/07,
OSNC 2008, nr 12, poz. 141. Pozwany zostat powiadomiony o przelewie, a zatem
wymagana byta zgoda powoda. Wobec tego rozwigzanie umowy okazato sie

bezskuteczne wobec cesjonariusza.

W judykaturze podkresla sie, ze dtuznikowi przystugujg przeciwko
cesjonariuszowi wszelkie zarzuty, ktére miat przeciwko cedentowi w chwili
powziecia wiadomosci o przelewie. Chodzi tu o og6t zarzutéw majgcych juz w chwili
zawarcia umowy przelewu swg podstawe w zdarzeniu lub stosunku prawnym,
z ktorego wynika przelana wierzytelnosc¢, takze wiec o te zarzuty, ktorych przestanki
dopetnity sie ostatecznie dopiero po powzieciu przez dtuznika wiadomosci
0 przelewie, wystarcza bowiem, zeby sama podstawa zarzutu powstata przed

powzieciem przez diuznika wiadomosci o przelewie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:



z dnia 6 listopada 2003 r., Il CK 16/02, OSNC 2004, nr 12, poz. 202 i z dnia
3 pazdziernika 2007 r., IV CSK 160/07, OSNC 2008, nr 12, poz. 141). Prawidtowo
wywiodt Sgd ad quem, ze pozwany nie wykazat aby przed powzieciem przez niego
wiadomosci o przelewie, powstaty podstawy do podniesienia zarzutu z rekojmi

wobec cesjonariusza.

W zwigzku z powyzszym nieuzasadniony okazat sie zarzut naruszenia art.
65 § 1 k.c. w zw. z art. 560 § 1 k.c. Sprawia to, ze w istocie ocena zarzutéw
naruszenia art. 563 § 2 k.c. i art. 565 k.c. stata sie bezprzedmiotowa. Tym niemniej
nalezy podkresli¢, Zze pozwany nie wykazat aby dokonat niezwitocznego
zawiadomienia o dostrzezonych wadach rzeczy. Nie zastuguje na uznanie
argument, ze pozwany nie miat obowigzku zawiadomienia w przypadku kazdego
zgtoszenia wadliwosci towaru przez jego kontrahentéw. Brak podstaw aby chwile
zawiadomienia o wadach uzaleznia¢ od zebrania wiekszej ilosci reklamacji
dotyczacych odsprzedanego towaru. Pomimo, ze art. 563 § 2 k.c. (aktualnie art.
563 § 1 k.c.), postuguje sie zwrotem niedookreslonym ,niezwtocznos¢”, to jednak
wskazuje na koniecznos¢ dokonania zawiadomienia bez zbednej zwioki, czyli
mozliwie najszybciej. Wyczekiwanie na zgtoszenie wiekszej ilosci reklamacji jest

tym bardziej nieuzasadnione, ze tgczy sie z elementem niepewnosci.

Nalezy podzieli¢ zapatrywanie Sadu drugiej instancji, ze okolicznosci
zwigzane z dokonaniem zbadania rzeczy przez pozwanego budzg uzasadnione
watpliwosci. Stad trafnie przyjat, ze pozwany nie wykazat, ze sposréd sprzedanych
rzeczy wszystkie byty wadliwe. Dlatego tez zarzut naruszenia art. 565 k.c. a priori

byt chybiony.

Z przytoczonych wzgledow skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na
podstawie art. 398 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 3982 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Ich wysoko$¢ uzasadnia § 2 ust. 1
i2, § 6 pkt 6i§ 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).






