Sygn. akt IV CSK 429/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa R. O.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen Spotce Akcyjnej [...]w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 24 lutego 2016 r., sygn. akt lll Ca [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3600 (trzy
tysigce szescset) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 24 lutego
2016 r., opartej na obu podstawach przewidzianych w art. 3983 § 1 k.p.c., powdd R.
O. uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wystepowaniem w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, ktére ,sprowadza sie do odpowiedzi na dwa

pytania:

1. dotyczace interpretacji przerwania biegu przedawnienia z art. 819 § 4 k.c.

w sytuacji, kiedy tak jak w okolicznosciach niniejszej sprawy powdd



zgtasza zdarzenie po wydaniu prawomocnego wyroku uniewinniajgcego
go, a ubezpieczyciel wydaje decyzje o odmowie wyptaty odszkodowania
wskazujgc podstawe faktyczng odmowy, czy bieg terminu przedawnienia
biegnie na nowo po wydaniu niniejszej decyzji, gdzie zdaniem
skarzgcego bezsprzecznie nalezy przyjg¢ taka interpretacie w mysl
brzmienia art. 819 § 4 k.c. w sytuacji, kiedy ubezpieczalnia z racji
wydania uniewinniajgcego wyroku Sadu karnego zmienita podstawe
odmowy a dopiero wydanie tego wyroku pozwolito powodowi zgtosi¢
szkode oraz dochodzié roszczen,

2. dotyczacego interpretacji art. 63 § 1 k.c. w realiach przedmiotowej
sprawy, kiedy do przeniesienia praw z polisy AC na rzecz powoda
doszto po wytoczeniu powddztwa przez powoda przeciwko
ubezpieczycielowi, czy zgoda taka konwaliduje czynnos¢ prawng podijetg

przed ztozeniem oswiadczenia woli”.

Skarzacy podnidst réwnoczesnie, ze za przyjeciem skargi do rozpoznania
przemawia jej oczywista zasadnos¢, ktora ,wynika z zarzutow naruszenia prawa

procesowego przez Sad Okregowy w G.”.

W odpowiedzi na skarge pozwana [...] Towarzystwo Ubezpieczen S.A. [...]w
W. wniosta o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie

oraz o zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli zachodzi (przynajmniej) jedna z wymienionych w
tym przepisie przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione
przez strone sktadajgcg wniosek (art. 3984 § 2 k.p.c.). Warunki, jakim powinno
odpowiadac prawidtowe uzasadnienie wniosku zostaty wszechstronnie wyjasnione

w ustabilizowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Skuteczne powotanie sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. wymaga precyzyjnego sformutowania okreslonego, dotychczas
nierozwigzanego problemu o charakterze abstrakcyjnym, zaprezentowania

argumentacji przekonujgcej o istnieniu na tle tego problemu rozbieznych ocen



prawnych i swiadczgcej o powaznych trudnosciach w jego rozwigzaniu, a takze

wskazania dlaczego jest ono istotne. Wymagania te nie zostaty spetnione.

Powdd nie sformutowat Zzadnego istotnego problemu prawnego, ktory
wymagatby zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy, odnoszgc sie wytgcznie do
kwestii, ktore wigzat wyraznie z konkretnymi okolicznosciami sprawy. W istocie
skarzgcy powtorzyt zarzuty skargi w zmodyfikowanej postaci, zmierzajgc w ten
sposob do poddania ich kontroli Sgdu Najwyzszego. Uzasadnienie wniosku nie
zawiera argumentow prawnych, ktére mogtyby przekonac, ze w sprawie pojawit sie
istotny, nierozwigzany dotychczas w orzecznictwie, abstrakcyjny problem prawny,

ktéry budzitby rzeczywiste i powazne watpliwosci.

Niezaleznie od tego nalezy zwrdociC uwage, ze skarzgcy, powotujgc sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, wadliwie w sposob
posredni powotat sie takze na przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,
odnoszgc sie do interpretacji” wskazanych przez niego przepiséw. Jezeli
rzeczywistym zamiarem skarzgcego byto powotanie sie na potrzebe wyktadni
przepisbw prawa, to poza ich wskazaniem nalezato przedstawi¢ stosowng
argumentacje prawng przekonujgcg o tym, ze wyktadnia ta budzi powazne
watpliwosci badz wskazaé orzeczenia sgdowe sSwiadczgce o powstatych na jej
tle rozbieznosciach (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada
2015 r., lll CSK 269/15, niepubl.). Uzasadnienie wniosku nie czyni zados¢ tym

wymaganiom.

Niewykazana pozostata takze przyczyna wymieniona w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Skarzacy nie przekonat w drodze stosownej argumentacji prawnej,
ze w sprawie doszio do kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia okreslonych
przepisow prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49
i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, niepubl.). Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi powoda do rozpoznania ze wzgledu na te przyczyne ogranicza
sie do powtdrzenia zarzutéw kasacyjnych, catkowicie pomijajgc aspekt ich

ewentualnej ,oczywisto$ci’. Przytoczenie podstaw skargi, a takze ich uzasadnienie



samodzielnie stuzy jedynie wykazaniu, ze skarga jest zasadna i zastuguje
na uwzglednienie, nie zas, iz zasadnos¢ ta ma oczywisty, a zatem kwalifikowany

charakter.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekf, jak w sentencji, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do
art. 98 §1i3iart. 108 § 1 wzw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. oraz § 2i 10 ust. 4
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).



