Sygn. akt IV CSK 427/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa E.P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w S.
o zaptate i nakazanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adw. J.M. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 120 (sto dwadziescia) zt, powiekszong
o stawke naleznego podatku od towarow i ustug, z tytutu kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 25 wrzesnia 2018 r.,
oddalajgcego jego powddztwo o zaptate zados€uczynienia z tytutu naruszenia dobr
osobistych oraz zobowigzanie pozwanego do zaprzestania dalszego ich naruszania

przez ztozenie oswiadczenia o wskazanej w pozwie tresci.



W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powod wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 3
k.p.c. Jego zdaniem, w sprawie zaszta niewaznosc¢ postepowania ze wzgledu na
pozbawienie go moznosci obrony swych praw. Byt bowiem osobg pozbawiong
wolnosci, niereprezentowang przez petnomocnika, wyraznie deklarowat chec
uczestnictwa w rozprawie apelacyjnej i nieprzeprowadzanie rozprawy pod jego
nieobecnos¢ oraz zarzgdzenie doprowadzenia go na nig. Tymczasem mimo
niezawinionego niestawiennictwa powoda i jego niedoprowadzenia rozprawa

apelacyjna poprzedzajgca bezposrednio wydanie wyroku zostata przeprowadzona.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto
w interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

W sprawie nie zaszty podstawy do przyjecia, ze w postepowaniu
apelacyjnym doszto do niewaznos$ci postepowania. Skarzgcy upatrywat przyczyn
niewaznosci w pozbawieniu go moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.)
wskutek nieodroczenia rozprawy apelacyjnej, mimo jego nieobecnosci wywotanej

znang Sadowi przeszkodg, ktérej nie mozna byto przezwyciezy¢, a takze mimo



wyraznego zgdania powoda sprowadzenia go na rozprawe apelacyjng,
co spowodowato, ze rozprawa ta zostala przeprowadzona pomimo
usprawiedliwionej nieobecnosci powoda. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wyjasniono juz jednak, ze poszanowanie prawa do obrony nie zawsze wymaga
zapewnienia stronom mozliwosci osobistego uczestniczenia w kazdej rozprawie,
zwtaszcza gdy osoba, choéby odbywajgca kare w zamknietym zaktadzie karnym,
przedstawita sgdowi obszernie swoje stanowisko na wczesniejszym etapie
postepowania oraz w apelacji i jest to, w ocenie sgdu, wystarczajgce dla dokonania
merytorycznej kontroli apelacyjnej orzeczenia sadu pierwszej instancji (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2017 r., Il CSK 156/17, niepubl.). Taka
sytuacja miata miejsce w przedmiotowej sprawie, gdyz powdd prezentowat swoje
stanowisko na wczesniejszym etapie postepowania i w apelacji, w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego przeprowadzony zostat dowdd z zeznan
powoda, ktory zarbwno wowczas, jak i w pismach procesowych miat mozliwos¢
zajecia stanowiska co do wszystkich kwestii prawnomaterialnych i procesowych,
ustosunkowania sie do twierdzen strony przeciwnej oraz podniesienia zastrzezenh
i wnioskéw odnosnie do przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego.
W okolicznosciach sprawy nie ma zatem podstaw do utozsamiania
niedoprowadzenia powoda na rozprawe apelacyjng z pozbawieniem go moznosci
obrony swych praw. Skutku takiego nie wywotato réwniez niepoinformowanie
powoda przed rozprawg apelacyjng o nieuwzglednieniu jego wniosku o jego
doprowadzenie (por. powotany wyzej wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada
2017 r., Il CSK 156/17).

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji (art. 398°8§ 2k.p.c.). Koszty nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym przyznano stosownie
do § 16 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z 14 ust. 1 pkt 26 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 18).
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