Sygn. akt IV CSK 427/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa J. O. i M. C. O.
przeciwko Z. M.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 stycznia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 marca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. przyznaje adw. J. D. ze Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w [...]) kwote 1800 (tysigc osiemset) zi,
powiekszong o nalezng stawke podatku od towaréw i ustug,
z tytulu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanej w postepowaniu kasacyjnym



UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 marca 2013 r., wydanego
W sprawie 0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng, pozwana Z. M. wniosta
skargg kasacyjng opartg na obu podstawach przewidzianych w art. 3982 § 1 k.p.c.,
wnoszgc o przyjecie skargi do rozpoznania ,celem rozstrzygniecia przez Sad

Najwyzszy nastepujgcych istotnych zagadnien prawnych:

1. Czy w $wietle prawa do sadu, zagwarantowanego w art. 45 Konstytucji RP
oraz zasady bezposrednio$ci dowoddéw, dopuszczenie poza rozprawg
dowodu z akt karnych - nieprawomocnego wyroku karnego, celem ustalenia
i wywiedzenia z tego dowodu istotnych w sprawie okolicznosci - nie stanowi
naruszenia, skutkujgcego pozbawieniem strony mozliwosci obrony prawa do

rzetelnego procesu i sprawiedliwosci proceduralnej.

2. Czy dokonanie przez Sad Apelacyjny ustalen ponad ustalenia dokonane
przez Sad | instancji - niekorzystnych dla strony ktéra jako jedyna wniosta
apelacje, nie stanowi naruszenia zasady reformationis in peius, w sytuacji
gdy z tych ustalen Sad wywodzi niekorzystne dla skarzgcej strony skutki

w postaci nieuwzglednienia zarzutéw apelacyjnych.

3. Czy osoba trzecia uzyskuje ,korzys¢ majagtkowg” w rozumieniu art. 527 k.c.
takze wtedy, gdy ptaci za rzecz nabytg od dtuznika cene odpowiadajgca

wartosci rynkowej tej rzeczy. (...)".

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zostaé osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje



w wyniku oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Pozwana wuzasadnita wniosek o0 przyjecie skargi do rozpoznania
koniecznos$cig rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych, a zatem powotujgc

sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Wykazanie jej wigze sie z koniecznoscig precyzyjnego sformutowania
konkretnego problemu prawnego, ktory miat w sprawie wystgpi¢, zaprezentowania
réznych mozliwych sposobdw jego rozwigzania oraz przedstawienia argumentéw
przemawiajgcych na rzecz kazdego z nich, wyjasnienia na czym polegajg powazne
watpliwosci zwigzane z wyborem danego rozwigzania, przekonania o ,istotnosci”
przedstawionego problemu oraz o jego uniwersalnym charakterze, a zatem o tym,
ze jego rozwigzanie bedzie stuzyto rozstrzyganiu innych podobnych spraw (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nrl, poz.11iz dnia 23 grudnia 2008 r., IV CSK 454/08, niepubl.).

Uzasadnienie wniosku nie spetnia tych wymagan.

Pozwana nie przedstawita istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. Dwa pierwsze pytania stanowig jedynie wyraz watpliwosci
skarzgcej odnosnie do prawidtowosci postepowania Sgdu drugiej instancji oraz
trafnosci jego rozstrzygniecia. W istocie sg to pytania o zasadno$¢ podniesionych
w skardze zarzutéw, a odpowiedz na nie bytaby rownoznaczna z ich rozpoznaniem.
Pytania te zostaly pozostawione bez dalszej argumentacji prawnej, ktora miataby
wskazywac, ze w sprawie pojawit sie abstrakcyjny, istotny problem prawny, ktory
mogtby budzi¢ powazne watpliwosci bgdz wywotat w orzecznictwie rozbieznosci.
Co do ostatniego pytania skarzgca réwniez nie wykazata, ze kwestia, do ktorej sie
ono odnosi, stanowi takie zagadnienie. W skardze brak wymaganej argumentaciji
prawnej, ktora stuzytaby temu celowi. Kilka ogdélnych uwag dotyczgcych potrzeby
dokonania wyktadni pojecia ,korzysci majgtkowe” uzytego w art. 527 k.c.,
poczynionych w ramach uzasadnienie podstaw, nie pozwala na stwierdzenie,
ze skarzgca uzasadnita skutecznie twierdzenie o wystgpieniu zagadnienia, ktore

miatoby dotyczy¢ tej kwestii. Nalezy doda¢, ze ze wzgledu na ustalony przez Sad



drugiej instancji stan faktyczny sprawy, ktorym Sad Najwyzszy jest na podstawie art.
398 § 2 k.p.c. zwigzany, w ogole nie mozna moéwi¢ o wystgpieniu tego
,Zzagadnienia” w sprawie, a odniesienie sie do niego bytoby pozbawione podstaw.
Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku pozwana na podstawie umowy
sprzedazy, ktérej uznania za bezskuteczng domagali sie powodowie, nabyta lokal
mieszkalny za potowe jego ceny rynkowej. Skarzgca, stawiajgc pytanie
0 rozumienie pojecia ,korzysci majgtkowej” uzytego w art. 527 k.c., odnosita sie

natomiast do sytuacji, w ktérej sprzedaz miata nastgpi¢ za cene rynkowa.

Skarzgca wadliwie w kohcowej czesci skargi powotata sie na te samg
kwestie prawng w celu przekonania o istnieniu potrzeby dokonania wyktadni
przepisu, na tle ktérego zagadnienie - jej zdaniem - powstato, majgcej stanowic
przyczyne przyjecia skargi do rozpoznania. Wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego i istnienie potrzeby wyktadni przepisu prawa nie stanowig przyczyn
tozsamych, na ktére mozna sie dowolnie zamiennie powotaé. Niezaleznie jednak
od tego, o ktérg z tych przyczyn skarzgcemu ostatecznie mogto chodzic,
ograniczenie sie do przedstawienia tej kwestii oraz odniesienie sie w jej ramach do
nieustalonego w sprawie stanu faktycznego w kazdym przypadku oznaczato ich

niewykazanie.

Wobec niestwierdzenia przyczyn przyjecia skargi do rozpoznania, Sad

Najwyzszy odmowit przyjecia jej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 19 i 20 rozporzgdzenie
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r., poz. 461).
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