Sygn. akt IV CSK 420/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku M. B. i P. B.

przy uczestnictwie P. B. i Prokuratora Prokuratury Rejonowej w K.
0 przyjecie do szpitala psychiatrycznego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 wrzes$nia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania P. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 8 stycznia 2019 r., sygn. akt IV Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w R. na
rzecz radcy prawnego M. P. tytulem zwrotu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej z urzedu uczestnikowi postepowania P. B. w
postepowaniu kasacyjnym kwote 120 (sto dwadziescia) ztotych

powiekszong o nalezny podatek od towarow i ustug.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
Ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
iw zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnik postepowania P. B. wniost skarge kasacyjng od postanowienia

Sadu Okregowego w R. z dnia 8 stycznia 2019 r.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. W uzasadnieniu
tego wniosku skarzgcy podnidst, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisu
prawa materialnego tj. art. 29 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego,
budzgcego watpliwosci odnosnie rozumienia zawartego w nim okreS$lenia
,dotychczasowe zachowanie”. Ponadto zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona przez btedne uznanie, iz zostaty spetnione przestanki do

umieszczenia uczestnika postepowania w szpitalu psychiatrycznym.



W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nalezy uwzgledni¢, ze zgodnie z wyrazanym w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego poglgdem, jezeli skarzgcy powotuje sie na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, jakg jest potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sadow, powinien wykazaé, ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, ktore nalezy przytoczyC, jak tez, ze dokonanie wyktadni
jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., lll SK 43/11, nie publ.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, nie publ.).

Skarga kasacyjna nie zawiera argumentow uzasadniajgcych wystgpienie
w sprawie tak rozumianej przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zwlaszcza jesli
uwzgledni sie, ze kwestia wyktadni poje¢ uzytych w art. 29 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (tekst jedn.: Dz. U.
z2017 r. poz. 882 z pozn. zm.) byta wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi
Sadu Najwyzszego. Podkresla sie w nich, ze spodziewany rozwdj choroby
psychicznej w kierunku zachowan agresywnych Ilub autoagresywnych moze
stanowiC przestanke przyjecia prognozy znacznego pogorszenia stanu zdrowia.
Zatozenie takie musi jednak opiera¢ sie na konkretnych argumentach,
wskazanych przez Sad na podstawie materiatu sprawy, $swiadczgcych o takim
ryzyku (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dna 22 czerwca 2018 r.,
Il CSK 22/18, nie publ.). Okolicznosci te uwzglednit Sad drugiej instancji
opierajgc na zeznaniach wnioskodawczyn, opiniach biegtych oraz innych dowodach

przytoczonych w pisemnych motywach postanowienia.

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba tez zwazy¢, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie
przyjmuje sie, ze powofanie sie przez podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng
na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia

wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia



przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby wchodzenia w szczegdlty, czy dokonywania pogtebionej analizy
tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje
podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy
w postanowieniach z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia
26 kwietnia 2006 r., 1l CZ 28/06, nie publ; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07, nie publ; z dnia 20 czerwca
2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, nie publ.;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.; z dnia
3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 38/08, nie publ.).

Wnoszgcy skarge kasacyjng nie wykazat tak rozumianej oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. W tej czesci skargi kasacyjnej zostaty powtdérzone
dotychczas prezentowane zarzuty, do ktorych odnidst sie juz Sad drugiej instancji
przyjmujgc ostatecznie, ze zachodzg przestanki uzasadniajgce przyjecie uczestnika
do szpitala. Przedstawione w tej czesci skargi kasacyjnej i nie dajg podstaw do
uznania, iz skarga kasacyjna powoda jest oczywiscie uzasadniona w przytoczonym

wyzej rozumieniu.

W podsumowaniu trzeba stwierdzié¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane
przez skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. ani brana pod
rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 i 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi w postepowaniu
kasacyjnym Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 14 ust. pkt 3, 16 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. poz. 1715, ze zm.).






