Sygn. akt IV CSK 42/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoddztwa Z. S.

przeciwko Z. S.1

o ustanowienie rozdzielnosci majatkowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 lipca 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 12 wrzesnia 2014 r., sygn. akt || Ca 608/14,

Dnia 28 lipca 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas$ cel wymagania przewidzianego w art. 398§ 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawic odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.).

Zaréwno sformutowane zagadnienie prawne dotyczgce problemu
dotyczgcego wzajemnego stosunku orzeczenia rozwodu z obustronnej winy stron
i mozliwosci powotywania sie na naruszenie zasad wspotzycia spotecznego
w sprawie o ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej z datg wsteczng, jak
i argumentacja pozwanej powotana w uzasadnieniu wniosku nie prowadzi do
stwierdzenia, ze wystgpita omawiana przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Nie stanowi bowiem istotnego zagadnienia prawnego taki problem
prawny, ktérego rozstrzygniecie nie miatoby zadnego znaczenia dla wyniku sprawy
w stanie faktycznym ustalonym przez Sad drugiej instancji (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP, nr 15 - 16, poz. 243).
Wbrew twierdzeniu skarzgcej Sad drugiej instancji nie wyrazit pogladu, ze w razie
orzeczenia rozwodu z winy obu stron nie jest dopuszczalne podnoszenie zarzutu

naruszenia zasad wspotzycia spotecznego, ale rozwazyt zarzuty pozwanej i uznat,



ze brak byto obiektywnych dowoddéw je potwierdzajgcych, zas ocena materiatu
dowodowego uchyla sie spod kontroli Sgdu Najwyzszego z mocy art. 3983 § 3
13983 § 2 in fine k.p.c. Ponadto ocena, czy zachodzi naduzycie prawa,
dokonywana jest na podstawie wszystkich okolicznosci sprawy i z uwagi na jej

uznaniowy charakter jest przejawem dyskrecjonalnej wtadzy sgdu meriti.

Z tych wzgledébw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



