Sygn. akt IV CSK 419/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku A. M.

przy uczestnictwie M. M.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 kwietnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote
5400 (piec tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznos$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 398 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzagcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnik postepowania M. M. wnidst skarge kasacyjng od postanowienia

Sadu Okregowego w S. z dnia 23 marca 2018 .

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. W uzasadnieniu
tego wniosku skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia

prawne wyrazajgce sie w pytaniach:

- czy rozstrzygniecie w postepowaniu sgdowym w sprawie cywilnej
w rozumieniu art. 1 k.p.c. powinno takze uwzgledniac tres¢ art. 75 Konstytucji RP

tj. prawo do zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych stron,



- czy interpretacja art. 1 k.p.c., w ktérym uzyto pojecia ,sprawa cywilna”
obejmuje swym zakresem takze wszystkie sprawy w znaczeniu konstytucyjnym -

bez wzgledu na podstawe materialnoprawng roszczenia,

- czy sad powszechny w postepowaniu cywilnym wtasnie w takiej sprawie
w przedmiocie o0 znaczeniu konstytucyjnym - ustawowo nie zastrzezonej dla
wiasciwosci innego sgdu - jest zwolniony od sprawowania wymiaru sprawiedliwosci
a zatem stosowania art. 2, 31 ust. 3, 32 ust. 3 oraz art. 75 Konstytucji RP - ktore
to normy zapewniajg kazdemu obywatelowi prawo do zaspokajania potrzeb

mieszkaniowych, a tym samym do przeciwdziatania bezdomnosci.

Ponadto zdaniem uczestnika skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
poniewaz zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty nharusza przepisy
postepowania tj. art. 224 § 1, 378 i 382 k.p.c. i to w sposbéb na tyle istotny,

iz naruszenie to miato wptyw na wynik sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli
skarzacy, jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
Z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczy¢
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazaC, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne nie
tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.; z dnia
14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia 28 czerwca
2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).

Skarzagcy nie sprostat tym wymaganiom. Przedstawione w skardze
kasacyjnej pytania nie mogg by¢ uznane za istotne zagadnienia prawne,
wymagajgce rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. OdpowiedZz na dwa pierwsze

pytania jest oczywista i nie budzi zadnych watpliwosci zaréwno odnosnie



obowigzkéw sgadu i okolicznosci, ktére powinny by¢ uwzgledniane
w postepowaniach dziatowych, kiedy przedmiotem podziatu sg sktadniki majgtkowe
gwarantujgce zabezpieczenie potrzeb mieszkaniowych uczestnikdw jak réwniez
w odniesieniu do zakresu pojecia ,sprawa cywilna” w rozumieniu Kodeksu
cywilnego i Konstytucji RP. Odpowiedz na trzecie pytanie jest rowniez oczywista
w tym znaczeniu, ze wszystkie wskazane wartosci konstytucyjne powinny by¢
respektowane przez sgdy zarowno przy wyktadni jak i przy stosowaniu prawa.
Jednak o sposobie zniesienia wspodlnosci majgtkowej decydujg zawsze konkretne
okolicznosci faktyczne, przy czym Sady obu instancji w pisemnych motywach
orzeczen wyjasnity, jakie okolicznosci zdecydowaty o przyznaniu wnioskodawczyni

prawo wyodrebnionej wiasnosci lokalu mieszkalnego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze powotanie
sie przez podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng na przestanke zawartg w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego
do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisOw prawa materialnego
lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy do uznania skargi
za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06,
nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, nie publ.; z dnia 5 pazdziernika
2007 r., Il CSK 216/07, nie publ.; z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07,
nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, nie publ.; z dnia 11 stycznia
2008 r., I UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, nie publ.;
z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.; z dnia z 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, nie publ.; z dnia 21 maja
2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ.).

Wnoszacy skarge kasacyjng nie przedstawit rozumowania swiadczgcego
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjne;j
zwtaszcza, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej na tej podstawie,

ogranicza sie do stwierdzenia nierozpoznania wszystkich zarzutow apelacji,



bez wskazania, ktére z nich i dlaczego mogg uzasadniaC uznanie skargi
za oczywiscie uzasadniong. Jedyny konkretny zarzut odnoszacy sie do wartosci
i sktadu majatku wspdlnego odwotuje sie do nieistniejgcego art. 358 § 2 ,KPC”
a jesli nawet zatozy¢, iz chodzi o art. 358 § 2 k.c. to i tak nalezalo zwazyc,
ze skarzacy nie podat w tym miejscu skargi kasacyjnej, jakie konkretne znaczenie
dla ustalenia wartosci majgtku, wysokosci naktadow i sposobu podziatu miato mie¢

wadliwe, wedtug niego, ustalenie kursu waluty obcej.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1, 4 k.p.c. ani brana pod rozwage
z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398°§ 1i2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 3, wzw. z art. 13 § 2, 391 § 1, 398%' k.p.c.



