Sygn. akt IV CSK 415/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa [...] E. Spotki Akcyjnej w S.
przeciwko C. [...] Spoice Akcyjnej [...]w W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 stycznia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 21 kwietnia 2016 r., sygn. akt XIl Ga [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

Powdéd [...] E. S.A. w S., wnoszgc skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Okregowego w G. z dnia 21 kwietnia 2016 r., opartg na podstawie naruszenia
przepisOw prawa materialnego i procesowego - art. 4 w zw. z art. 6 ust. 1 i 2
iart. 9ust. 1 Konwencji 0 umowie miedzynarodowego przewozu drogowego
towarow (CMR), sporzgdzonej w Genewie dnia 19 maja 1956 r. (Dz. U. z 1962 r.
nr49, poz. 238 ze zm.), art. 6 ust. 1 i 2 w zw. z art. 9 ust. 1 i 2 Konwencji,
art. 355§ 2 k.c. i art. 535 § 1 w zw. zart. 353 § 1 k.c. w zw. z art. 23 ust. 2
Konwencji oraz art. 381 w zw. z art. 382 w zw. z art. 217 § 2 w zw. z art. 328 § 2
iart. 227 w zw. z art. 245 w zw. z art. 234 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. i art. 234
w zw. z art. 232 w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 9 ust. 1 i 2 Konwencji, art. 253
w zw. z art. 245 w zw. z art. 232 oraz art. 325 k.p.c. uzasadnit wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania powotujgc sie na jej oczywistg zasadnos¢, ,wynikajgca
z naruszenia przez Sad Okregowy w G., przy wyrokowaniu wskazanych wyzej
przepisbw prawa materialnego oraz przywotanych przepiséw postepowania,

majgcych istotny wptyw na wynik sprawy”.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym przepisie
przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione przez strone
sktadajgcg wniosek (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Skarzgcy nieskutecznie powotat sie na przyczyne, o ktérej mowa w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. Uzasadnienie wniosku opartego na tej przyczynie przyjecia skargi
do rozpoznania wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych w skardze
przepisow prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytoryczne] analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw kasacyjnych; uzasadnienie tej przestanki
powinno koncentrowac sie na wykazaniu tak rozumianej ,oczywisto$ci’ zasadnosci
skargi. Uzasadnienie wniosku nie moze sprowadzac sie do powtdrzenia, chocby w
zmodyfikowanej formie, uzasadnienia podstaw skargi, ani by¢ sformutowane w

Ssposob, ktéry wymagatby oceny ich zasadnosci.



Uzasadnienie wniosku skarzgcego nie odpowiada tym warunkom, stanowigc
jedynie omdwienie kolejnych zarzutow kasacyjnych - z zachowaniem nawet tego
samego porzadku przepisdw - obejmujgce argumentacje zasadniczo zbiezng, a
czesciowo nawet identyczng z argumentacjg powotang na uzasadnienie podstaw
skargi. W rezultacie uzasadnienie wniosku i podstaw kasacyjnych sg w zasadzie
takie same, a wniosek o przyjecie skargi nie zawiera wymaganych argumentow
prawnych, ktoére miatyby przekonac, ze zarzucane w skardze naruszenia prawa
majg oczywisty charakter, co mogtoby ewentualnie wskazywac, ze skarga jest
oczywiscie zasadna. Ocena tak przedstawionej argumentacji wymagataby
doktadnego zbadania sprawy oraz jednoczesnej analizy podniesionych w skardze

zarzutéw, co bytoby na obecnym etapie postepowania niedopuszczalne.

Ponadto, skarzgcy w uzasadnieniu wniosku, zarébwno powotujgc sie na
naruszenia przepisOw prawa procesowego, jak i materialnego, zmierzat przede
wszystkim do podwazenia oceny wiarygodnosci i mocy dowodow, dokonanej przez
Sad i stanowigcej podstawe wydania zaskarzonego wyroku, na co ustawa (art. 3983

§ 3 k.p.c.) nie zezwala.

Nalezy tez przypomnie¢, ze nie jest rolg Sgdu Najwyzszego weryfikowanie
prawidtowosci podstawy faktycznej i prawnej prawomocnych orzeczenh sgdowych.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji, na podstawie art.
398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania ze skargi nie orzeczono, gdyz wniosek

pozwanego o ich zasgdzenie nie zostat powigzany z wnioskiem o odmowe

przyjecia skargi do rozpoznania.
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