Sygn. akt IV CSK 413/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa L. W., J. K. i W. S.

przeciwko Krajowej Spoétdzielczej Kasie Oszczednosciowo - Kredytowej w S. i
Spotdzielczej Kasie Oszczednosciowo - Kredytowej K. w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 stycznia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda L. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 stycznia 2016 r., sygn. akt V ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda L. W. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 15 stycznia 2016 r., sygn. akt V ACa [...] Sad Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°8§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sagd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym srodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania  kasacji zostato  utrwalone  stanowisko, Ze ograniczenie
dostepnosci dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP,
ani zwigzgcymi  Polske  postanowieniami  konwencji  miedzynarodowych
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001, Il CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaC naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2003 r., | PK 227/0, OSNP 2004, nr 13, poz. 230, z dnia 8 pazdziernika
2015 r., IV CSK 189/15, nie publ.).

Skarzacy przedstawiajgc uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania w kontekscie zarzucanych naruszeh prawa procesowego
i materialnego oraz motywow zaskarzonego orzeczenia, nie wykazat,
iz kwestionowane rozstrzygniecie stanowi efekt ewidentnych btedow w zakresie
wyktadni prawa i w konsekwencji jest oczywiscie nieprawidiowe, jak tez,

ze zachodzi potrzeba rozpoznania skargi kasacyjnej.

W ocenie powoda skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz Sad
drugiej instancji dopuscit sie naruszen przepiséw prawa procesowego tj. art. 382
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c., art. 278-279 k.p.c., art. 284
k.p.c., art. 290 k.p.c., art. 217 § 1 k.p.c., art. 235 § 1 k.p.c. art. 233 k.p.c. i art. 245



k.p.c., ktore jego zdaniem sg oczywiste i nie budzgce watpliwosci, a przez to miaty
istotny wptyw na wynik sprawy oraz uniemozliwiajg weryfikacje prawidtowosci

przyjetej przez Sad Apelacyjny podstawy prawnej rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub oceny dowodéw. W zwigzku z tym
podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut oparty na naruszeniu przepisu art. 233 § 1

k.p.c. nie poddaje sie kontroli kasacyjnej.

Naruszenie przez sad drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. moze wyjatkowo stanowiC usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wtedy,
gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05 nie publ., z dnia 28 listopada 2007 r.,
V CSK 288/07, nie publ, z dnia 21 lutego 2008 r., lll CSK 264/07, OSNC-ZD 2008
Nr D, poz. 118). Wbrew stanowisku powoda uzasadnienie zaskarzonego
wyroku zawiera wszystkie elementy konstrukcyjne wymagane przez powotane
wyzej przepisy. Sad Apelacyjny szczegétowo okreslit fakty, na ktérych opart
podstawe faktyczng rozstrzygniecia i dowody na ich poparcie. Wskazat takze
na okolicznosci faktyczne, ktére nie byly kwestionowane przez powododw, a ktére
nawet bez kontestowanej przez skarzgcego opinii biegtych z Biura Ekspertyz
Sgdowych uzasadnialy wydanie przez strone pozwang Krajowg Spoétdzielczg
Kase Oszczednosciowo-Kredytowg (KSKOK) w S. w dniu 29 sierpnia 2011 r.
na podstawie art. 42 wust. 1 wowczas obowigzujgcej ustawy z dnia 14
grudnia 1995 r. o spoétdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U.
1996, nr 1, poz. 2) uchwaty o zawieszeniu dziatalnosci pozwanej Spotdzielczej
Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej ,K.” w W. i wustanowieniu zarzadu
komisarycznego, co spowodowato zakonczenie kadencji jej organdw, ktdrych
cztonkiem byt powdd. Wskazane w tym przepisie przestanki, ktore dawaty podstawy
do podjecia takiej uchwaty majg charakter ocenny, co oznacza, ze do skutecznego
zakwestionowania jej na drodze sgdowej konieczne jest wykazanie dowolnosci
dziatania w tej materii KSKOK w S., czemu powdd nie sprostat, lecz w skardze
kasacyjnej przedstawia wiasng ocene prawng stanu faktycznego, takze przez

odwotywanie sie do okolicznosci, ktore nastgpity juz po wydaniu tej uchwaty, a



zatem dla rozstrzygniecia sporu byly prawnie irrelewantne. Dlatego pominiecie
przez Sad drugiej instancji dowoddéw wskazanych w zarzucie nr 5 skargi kasacyjne;j
nie miato istotnego wptywu na wynik sprawy, a przez to nie mogto doprowadzi¢ do

wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.



