Sygn. akt IV CSK 409/13

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa G. K.

przeciwko Gminie L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 20 marca 2013 r., sygn. akt VI Ga [...],

Dnia 20 grudnia 2013 r.

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) oddala wniosek pozwanej o

postepowania kasacyjnego.

zasadzenie

kosztow



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398% k.p.c. wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, a cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku powotania
we wniosku przestanki okreslonej w punkcie pierwszym tego artykutu nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, niepubl.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie
przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepisobw prawa
materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie

przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Argumentacja pozwanego powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpity
przestanki, o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzgcy sformutowat
dwa zagadnienia prawne oraz wskazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona
w Swietle § 2 ust. 1 i 2 umowy konsorcjum. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
brak pogtebionych wywoddéw prawnych uzasadniajgcych istnienie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, a wiec zagadnienia prawnego cechujgcego
sie nowoscig, dotychczas niewyjasnionego i nierozwigzanego w orzecznictwie
lub wskazujgcego na rozbieznosci w orzecznictwie i w doktrynie. Nie zostaty

rowniez wskazane argumenty przemawiajgce za oczywistoscig skargi kasacyjne;.



Jedynie z uzasadnienia podstaw kasacyjnych mozna domyslaC sie przyczyn
przedstawienia zagadnien i twierdzenia o zaistnieniu wskazanych przestanek
przyjecia skargi do rozpoznania. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi
kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie
w innych czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie podniesionych w nim

twierdzen.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), oddalajgc wniosek o zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanej z uwagi na nieprofesjonalne
sporzgdzenie odpowiedzi na skarge kasacyjng, ktdra nie zawiera jakichkolwiek

wywoddéw prawnych odnoszgcych sie do wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania.

aw



