Sygn. akt IV CSK 404/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku W. M.

przy uczestnictwie Z. M., W. M., M. W.,, M. R.,D.R., M. 0., G. S,, S. K,, S. M., D.
W,J.R,J.O,R.O0,LAE.C,,J.S,A S, K P,,K.O, T.R.i Gminy .

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 29 stycznia 2019 r., sygn. akt [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od wnioskodawcy W. M. na rzecz uczestnikow
postepowania M. W. i D. W. kwote 1384 (tysiac trzysta
osiemdziesiat cztery) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktore - zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii
przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie
przypomnie¢ nalezy, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg
nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 29
stycznia 2019 r. wnioskodawca W. M. opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdziC nalezy, ze nie zostaly przez skarzgcego przedstawione
wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Wyrazona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadno$¢ zarzutéw
podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybieh przepisom prawa materialnego
albo procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej,
o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wykladnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa,
na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okres$lonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.
Tych elementbw nie mozna przypisa¢ przedstawionemu przez skarzgcego
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej. Argumentacja przytoczona
przez skarzgcego dla potrzeb wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w swej istocie sprowadza sie do niedopuszczalnej ze wzgledu na tres¢ art. 3983
§ 3k.p.c. - zakazujgcego oparcia podstawy skargi kasacyjnej na zarzutach

dotyczacych ustalen faktycznych lub oceny dowodéw - polemiki z ustaleniami



faktycznymi przyjetymi przez Sgd Okregowy, jako podstawe orzekania, a ktorymi to

ustaleniami Sgd Najwyzszy jest zwigzany na podstawie art. 398* § 2 k.p.c.

W ocenie Sadu Najwyzszego oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej
wnioskodawcy nie wynika z zarzucanego naruszenia przepisdw prawa
procesowego, tj.: art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 2 k.p.c. i art. 382 k.p.c. oraz
z naruszenia art. 365 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
Podobnie oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej nie wynika z zarzucanego przez
whnioskodawce niewfasciwego zastosowania przepisow prawa materialnego - art.
172§ 1kc.wzw.zart. 176 § 1i 2 k.c.

Whbrew twierdzeniom wnioskodawcy z uwagi na zarzuty apelacji Sad drugiej
instancji byt uprawniony do zmiany ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad Rejonowy na podstawie odmiennej oceny dowoddéw przeprowadzonych w
postepowaniu. Ponadto nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzgcego, ze
uzasadnienie Sadu Okregowego w sposéb wadliwy przedstawia podstawe
faktyczng rozstrzygniecia. Sad drugiej instancji wskazat bowiem fakty, ktére uznat
za udowodnione, powotfat dowody, na ktérych sie opart i wskazat przyczyny, dla

ktorych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowe].

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktorg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1
wzw. art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art.
39821 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

w



