Sygn. akt IV CSK 400/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa E. A.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej w W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 marca 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 lutego 2018 r., sygn. akt | AGa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoddki na rzecz strony pozwanej kwote 7.200
(siedem tysiecy dwiescie) zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wtedy moze by¢ osiggniety cel
wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,
o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powoddka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
jej oczywistg zasadnos$é (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), majgcg wynika¢ z tego,
ze Sad Apelacyjny w sposéb kwalifikowany naruszyt art. 471 k.c. w zw. z art. 3
ust. 2 ustawy z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2016 r, poz. 233
ze zm.) przez ich nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze odpowiedzialnosc
profesjonalnego petnomocnika (radcy prawnego) z tytulu niedochowania
nalezytej starannosci przy prowadzeniu sprawy o zaptate, ktora zakonczyta sie
prawomocnym odrzuceniem pozwu z uwagi na brak jurysdykcji sgdu polskiego
byta ograniczona do szkody w postaci kosztow procesu i nie obejmowata
kwoty roszczenia powddki dochodzonego w procesie, w ktorym doszio do
odrzucenia pozwu.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng i widoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwo$cig
zaskarzonego orzeczenia, ktérej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan. W postanowieniu z 6 listopada 2012 r., lll SK 16/12
(nieopubl.), Sad Najwyzszy wyjasnit ponadto, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia i do istnienia

takiego zwigzku miedzy wytykanym uchybieniem, a wynikiem postepowania



w sprawie powinien zmierza¢ skarzgcy. Podstawg skargi kasacyjnej nie mogag
by¢ jednak zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub oceny dowodéw (art. 3983 § 3
k.p.c.).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
dorozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku nie potwierdza
tezy powodki o ewidentnej wadliwosci zaskarzonego orzeczenia, ktérej
stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Juz chocby
z powotanego w tresci uzasadnienia wniosku orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
wynika, ze w sprawach dotyczgcych odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
adwokata lub radcy prawnego za niewtasciwe prowadzenie sprawy sgdowej,
konieczne jest udowodnienie, ze gdyby petnomocnik zachowat nalezytg
starannosc¢, wynik sprawy bytby korzystny dla jego mocodawcy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 19 grudnia 2012 r., Il CSK 219/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 9
i z 19 kwietnia 2013 r.,, V CSK 210/12, OSNC 2014, nr 2, poz. 14). W niniejszej
sprawie, zgodnie ztg linig orzeczniczg, Sad Apelacyjny uznat, ze powddztwo
podlegato czesciowemu oddaleniu ze wzgledu na to, ze powddka nie udowodnita,
zeby zainicjowanie we wiasciwym terminie sprawy przed sadem francuskim
gwarantowato jej uzyskanie pozytywnego orzeczenia 0 roszczeniach przeciwko
podmiotowi majgcemu siedzibe we Francji. Dodatkowo Sgd Apelacyjny podkreslit,
ze - przed podjeciem sie prowadzenia sprawy przez radce prawnego, za ktérego
odpowiada¢ ma pozwany - powddka prowadzita postepowanie przed sgdem
francuskim, ktérego wynik okazat sie dla niej niekorzystny. To rozstrzygniecie
podwaza teze powddki, ze ustugi transportowe na rzecz francuskiej firmy wykonata
rzetelnie i prawidtowo, a zatem powinna otrzymac za nie umdéwione wynagrodzenie.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztoéw postepowania - art. 98 k.p.c. w zw. z art. 398%% i art. 391 § 1 k.p.c. § 2 pkt 7
pkt 1 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych
(tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 265), orzeczono jak w postanowieniu.
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