Sygn. akt IV CSK 399/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa T. P.

przeciwko M. P.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 stycznia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 8 marca 2016 r., sygn. akt | ACa 665/15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3600 (trzy
tysigce szescéset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy opiera wniosek o przyjecie

skargi na jej oczywiste] zasadnosci w zwigzku z naruszeniem przepisow



postepowania przez naruszenie zasady bezposredniosci oraz wadliwosci

sporzgdzonego uzasadnienia

Stanowiska skarzgcego nie sposob jednak podzieli€. Naruszenia zasady
bezposredniosci upatruje on we wzieciu przez Sad Apelacyjny pod uwage ustalen
faktycznych zwartych w innym prawomocnym orzeczeniu sgdowym, w miejsce
przeprowadzenia wiasnego postepowania dowodowego. Jest to jednak zarzut
nietrafny jesli wzig¢ pod uwage, ze poczynione przez Sgd Apelacyjny ustalenia
wynikaty w catosci z odmiennej oceny zgromadzonego w pierwszej instancji
materiatu dowodowego, a nie z przeprowadzenia nowego postepowania
dowodowego w tym zakresie. Ustalenia zawarte w prawomocnym wyroku
rozwodowym stron stanowity jedynie punkt odniesienia Sgdu dla dokonania
ponownej oceny zebranego materiatu procesowego. Jak zas$ przyjmuje sie
w praktyce orzeczniczej Sgdu Najwyzszego sad drugiej instancji moze zmienic
ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania wyroku sgdu pierwszej instancji
bez przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajgcego odmienne
ustalenia, chyba ze szczegdlne okolicznosci wymagajg ponowienia lub
uzupetnienia tego postepowania (por. uchwata 7 sedziéw SN z 23 marca 1999 r.,
[l CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124).

Z tych samych przyczyn nie mozna dopatrzeC sie oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej w zakresie, w jakim zarzuca naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.
dotyczgce rzekomego niewskazania dowoddéw, na jakich poczyniono odmienne
ustalenia faktyczne. Wynikato to z odmiennej oceny tego samego materiatu
dowodowego, ktory zebrat sad pierwszej instancji, w zwigzku z uwzglednieniem

przez Sad Apelacyjny zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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