Sygn. akt IV CSK 396/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku E. O.

przy uczestnictwie K. P.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 stycznia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sagdu Okregowego w B.

z dnia 25 marca 2016 r., sygn. akt Il Ca [...],

odrzuca skarge kasacyjna.

Dnia 25 stycznia 2017 r.



UZASADNIENIE

W sprawie o podziat majgtku wspdlinego wnioskodawczyni E. O. i uczestnika
postepowania K. P. Sad pierwszej instancji orzekajgc co do istoty sprawy ustalit, ze
w skfad majgtku wspolnego wchodzi miedzy innymi naktad na majgtek osobisty —
nieruchomos¢ uczestnika w wysokosci 264.584,88 ziotych a ponadto ustalit, ze
uczestnik uiscit dtug kredytowy zwigzany z majgtkiem wspdélnym w kwocie
54.331,40 ztotych. Dokonujgc podziatu majatku wspolnego Sad pierwszej instancji
zasagdzit od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni tytutem wyrdwnania udziatu
kwote 138.642,44 ziotych oraz zasgdzit od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika
kwote 27.165,70 ztotych tytutem rozliczenia dtugu kredytowego sptaconego przez

uczestnika.

Od tego postanowienia apelacje wniost uczestnik, ktoéry oznaczajgc
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 121.020,25 ztotych wnidst o zmiane
zaskarzonego postanowienia przez obnizenie sptaty na rzecz wnioskodawczyni do
kwoty 17.322,19 ztotych z jednoczesnym uchyleniem orzeczenia zasgdzajgcego na
jego rzecz kwoty 27.165,70 ztotych. Oznaczajgc wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
na kwote 121.020,25 ziotych uczestnik wskazat, iz stanowi ona rdznice
pomiedzy zasgdzong kwotg 138.642,44 ztotych a kwotg nalezng wnioskodawczyni
z rozliczenia nieruchomosci (6.300 ztotych) i rozliczenia naktadu (11.322,19 ztotych
jako réznicy pomiedzy wartoscig rynkowg nieruchomosci - 264.584,88 a kredytem
brutto — 241.940,51 ztotych).

Sad Okregowy w B. postanowieniem z dnia 25 marca 2016 r. z apelacji
uczestnika zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze ustalit, iz uczestnik
uiscit dilug zwigzany z majgtkiem wspdélnym w kwocie 175.049,57 ziotych
I podwyzszyt zasgdzong od uczestniczki kwote z tytutu rozliczenia tego dtugu do
kwoty 87.524,78 ztotych.

Uczestnik W. C. wnidst skarge kasacyjng od postanowienia Sadu drugiej
instancji wskazujgc jako warto$¢ przedmiotu zaskarzenia kwote 266.756,50 ztotych.
Jednoczesnie wniost uchylenie zaskarzonego postanowienia i orzeczenie co do

istoty, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego



rozpoznania Sgdowi drugiej instancji. W uzasadnieniu skargi kasacyjnej uczestnik
podtrzymywat stanowisko, ze wnioskodawczyni przystuguje wyréwnanie w fgcznie
kwocie 17.622,19 ztotych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie o podziat majgtku wspdlnego skarga kasacyjna jest dopuszczalna
wowczas, gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi przynajmniej 150.000 zt
(art. 519* § 2 k.p.c.). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego za utrwalone nalezy
uznac stanowisko, ze w sprawach o podziat majgtku wspolnego, czy o dziat spadku,
w razie zaskarzenia postanowienia co do istoty sprawy, warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia wyznacza z reguty nie warto$¢ dzielonego majagtku, ale wartosc
konkretnego interesu (roszczenia, zgdania) lub sktadnika majgtkowego, ktérego
srodek odwotawczy dotyczy. Oznacza to, ze w wymienionych sprawach wartosc
przedmiotu zaskarzenia - w zasadzie - nie moze przekracza¢ wartosci udziatu

nalezgcego do uczestnika wnoszgcego skarge kasacyjna.

Wyjagtkowo jednak, gdy uczestnik podwaza samg zasade zniesienia
wspotwtasnosci (podziatu) albo gdy zaskarza rozstrzygniecie dotyczgce roszczen
dochodzonych z tytutu posiadania rzeczy wspdlnej lub tytutem zwrotu pozytkéw
albo rozliczenia naktadow, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia moze by¢ wyzsza niz
wartos¢ jego udziatu. (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia
2006 r., lll CZ 88/06, niepubl.; z dnia 30 maja 2007 r., IV CSK 120/07, niepubl.;
z dnia 24 lipca 2008 r., IV CZ 53/08, niepubl.; z dnia 11 sierpnia 2008 r., V CSK
136/08, niepubl.; z dnia 3 czerwca 2009 r., IV CSK 107/09, niepubl.; z dnia 6 maja
2010 r., Il CZ 38/10, niepubl.; z dnia 31 stycznia 2012 r., IV CSK 469/11, niepubl.
oraz z dnia 1 czerwca 2011 r., Il CZ 27/11, niepubl.).

Kierujgc sie tymi wzgledami, w zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika,
nie jest mozliwe przyjecie, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia odpowiada kwocie
wymienionej w skardze. W istocie skarzgcy kwestionuje natozenie na niego
obowigzku zaptaty wynikajgcego z nieuwzglednienia wymienionych wnioskéw
i zarzutow. Oznacza to, ze warto$cig przedmiotu zaskarzenia jest kwota
odpowiadajgca obcigzeniu sptatg uwzgledniajagcg warto$¢ naktadow z majatku

wspolnego na majgtek odrebny w wysokosci przekraczajacej 17.622,19 zitotych.



Wobec dokonanej przez Sad drugiej instancji zmiany, w istocie obcigzenie to
wynosi 45.018,00 ztotych a jest to wynik kompensacji Swiadczenia uczestnika na
rzecz wnioskodawczyni (138642,44 ztotych) oraz $wiadczenia wnioskodawczyni na
rzecz uczestnika (87.524,78 ztotych). Wobec tego wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
odpowiadajgca interesowi majgtkowemu uczestnika, do ktérego ochrony zmierza
wniesiona przez niego skarga kasacyjna nie siega kwoty 150.000 zi, podobnie
jak nie siegata tej kwoty wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazana w apelaciji

uczestnika.

Sad Najwyzszy nie jest zwigzany wartoscig przedmiotu zaskarzenia podang
w skardze kasacyjnej i ktora nie zostata sprawdzona przez sgd odwotawczy.
W konsekwencji skarga kasacyjna uczestnika, ktorej wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia nie przekracza kwoty wymaganej w art. 519 § 2 k.p.c. dla skargi
kasacyjnej w sprawie o podziat majgtku wspolnego, podlegata odrzuceniu jako

niedopuszczalna na podstawie art. 3986 § 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 2 w zw. z art. 38921, 13 § 2 k.p.c.
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