Sygn. akt IV CSK 395/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoédztwa G. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa Sgdowi Apelacyjnemu w [...]
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd G. P. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 22 lutego 2013 r. wniosek o jej przyjecie do rozpoznania opart
na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Szczegdtowa analiza
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala
na stwierdzenie, przy uwzglednieniu stanowiska judykatury i piSmiennictwa, aby
w sprawie zaistniata niewaznosS¢ postepowania spowodowana pozbawieniem
powoda moznosci obrony swych praw w nastepstwie niewystgpienia przez Sady
pierwszej i drugiej instancji w trybie art. 4241° k.p.c. o sporzgdzenie uzasadnienia
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 30 wrzesnia 2010 r. W pierwszej
kolejno$ci nalezy podniesc, ze w postepowaniu kasacyjnym bezposredniej kontroli
podlega jedynie zarzut niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji,
a niewaznos¢ postepowania przed sgdem pierwszej instancji moze by¢
przedmiotem kontroli Sgdu Najwyzszego jedynie posrednio w razie podniesienia
w skardze kasacyjnej odpowiednich zarzutdw procesowych w stosunku
do postepowania przed sadem drugiej instancji, ktory mimo obiektywnie
wystepujgcej niewaznosci postepowania przed sadem pierwszej instancji,

okolicznosci tej nie uwzglednit. Poniewaz w skardze kasacyjnej nie sformutowano



takich zarzutéw, oznacza to, ze w postepowaniu kasacyjnym moze by¢ brana

pod uwage jedynie niewazno$¢ postepowania przed Sgdem drugiej instanc;ji.

Pomijajac, ze motywy rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
30 wrzesnia 2010 r. zostaty ustalone w sprawie na podstawie notatki urzedowej
sporzgdzonej przez sedziego, ktéry jednoosobowo brat udziat w wydaniu tego
postanowienia, to brak uzasadnienia tego orzeczenia nie stanowit przeszkody
do wykazywania przez powoda w sprawie o odszkodowanie przeciwko Skarbowi
Panstwa niezgodnosci wymienionego wyzej postanowienia z prawem niezaleznie
od odtworzonych w sprawie motywéw tego orzeczenia. Przedmiotem oceny
zgodnosci z prawem jest bowiem tres¢ samego rozstrzygniecia a nie motywow,
ktérymi kierowat sie sgd przy jego wydaniu. Zatem zaniechanie wystgpienia
0 sporzadzenie uzasadnienia postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 30 wrzesnia
2010 r., nawet przy hipotetycznym zatozeniu, iz naruszato to przepisy prawa
procesowego, nie ograniczyto mozliwosci wykazywania przez powoda niezgodnosSci
tego orzeczenia z prawem, jako przestanki wniesionego powodztwa, a tym samym

mozliwosci obrony swych praw przez powoda.

Skarga kasacyjna nie jest rowniez oczywiscie uzasadniona, co ma miejsce
wowczas, gdy zasadnos¢ zarzutdw podniesionych w skardze kasacyjnej wynika
prima facie, bez gilebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych
w szczegoblnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie
na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu do zaskarzonego skargg
kasacyjng orzeczenia, co skarzgcy wigze z niewfasciwym przyjeciem przez Sad
drugiej instancji, ze sporzadzenie przez niego z przekroczeniem terminu
okreslonego w art. 118 § 5 k.p.c. opinii 0 niecelowosci wniesienia skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, uzasadniato
odmowe przyznania powodowi kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

stronie z urzedu. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej



do rozpoznania nie zawiera wywodu prawnego wykazujgcego, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona przy uwzglednieniu wchodzgcej w rachube podstawy
prawnej odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego Skarbu Panstwa
za wydanie prawomocnego orzeczenia hiezgodnego z prawem. O oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nie moze przy tym przesgdzaC podniesiona
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania okolicznos¢, iz Sad
Apelacyjny, ktéry odmowit przyznania powodowi kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej stronie z urzedu, nie zawiadomit w trybie art. 118 § 6 k.p.c.
odpowiedniego organu samorzgdu zawodowego O sporzgdzeniu przez
petnomocnika opinii o braku podstaw do wniesienia skargi z uchybieniem terminu
przewidzianego w art. 118 § 5 k.p.c. Bezpodstawne zaniechanie dokonania przez
Sad Apelacyjny w [...] tej czynnosci nie ma bowiem zadnego wptywu na obiektywng
ocene, czy wydane przez ten Sad orzeczenie oddalajgce wniosek powoda
0 przyznanie mu jako petnomocnikowi strony kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej byto zgodne bgdz niezgodne z prawem.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktorg Sad Najwyzszy
bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1 k.p.c.)

takze z innych przyczyn niz wskazanych przez powoda.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania przed Sgadem Najwyzszym orzeczono na
podstawie art. 98 § 1i 3, art. 99 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c. oraz art. 11
ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
(jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1150 ze zm.) z uwzglednieniem przepiséw § 13
ust. 4 pkt 2w zw. z § 6 pkt 3 i § 2 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
zdnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).
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