Sygn. akt IV CSK 393/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSA Barbara Lewandowska (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa A. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu w G.
o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 27 kwietnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala skarge kasacyjna;

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 lutego 2016 r., po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sgd
Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony apelacjg powoda wyrok Sgdu Okregowego w
L. z dnia 16 czerwca 2015 r., oddalajgcy powddztwo A. W. przeciwko Skarbowi

Panstwa — Sgdowi Rejonowemu w G. o zaptate, w ten sposob, ze zasadzit od



pozwanego na rzecz powoda kwote 15.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 3
listopada 2010 r. oraz kosztami procesu w kwocie 5.400 zt, a pozostatym zakresie

powoddztwo i apelacje oddalit.

Z ustalen faktycznych Saddéw obu instancji wynika, ze powdd zostat
oskarzony o wyludzenie wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami kwoty
84.541,34 zl, poprzez wprowadzenie w btad PZU S.A. co do tego, ze w dniu7
sierpnia 1999 r. miata miejsce kolizia samochodow w okolicznosciach
przedstawionych w zgtoszeniu szkody. W dniu 19 wrzesnia 2003 r. rozpoczat sie w
tej sprawie proces karny przed Sgdem Rejonowym w G., ktéry w dniu 8 lipca 2004 r.
wydat wyrok skazujgcy powoda na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, zawieszajgc
warunkowo jej wykonanie na okres proby wynoszacy 4 lata. Orzeczono réwniez
kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zt kazda oraz obowigzek

naprawienia szkody w kwocie 84.541,34 zt na rzecz pokrzywdzonego PZU S.A.

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2004 r. Sad Okregowy w G. uchylit powyzszy
wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania,
wskazujgc na potrzebe dopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego, a takze
rozwazenia przestuchania naocznego swiadka zdarzenia, zamieszkatego zagranica.
Wyrokiem z dnia 31 maja 2007 r., po przeprowadzeniu zalecanych czynnosci, Sad
Rejonowy w G. uznat powoda zawinnego popetnienia zarzucanego czynu,
wymierzajgc mu kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat oraz kare grzywny w wysokosci 50
stawek dziennych po 20 zt kazda i orzekt o obowigzku naprawienia szkody poprzez

zaptate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 84.541,34 zi.

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2008 r. Sad Okregowy w G. uchylit powyzszy
wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu, ktory
po odebraniu wyjasnien od powoda i przestuchaniu biegtych wydat wyrok z dnia 25
marca 2009 r., uniewinniajgcy powoda od zarzutu popetnienia czynu opisanego w
akcie oskarzenia. Na skutek apelacji prokuratora Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 6
pazdziernika 2009 r. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc apelacje za

oczywiscie bezzasadng.



Powdd domagat sie odszkodowania, renty i zadoscuczynienia pienieznego
za doznang krzywde, upatrujgc jej zrodta w przewlektosci postepowania i w
wadliwosci merytorycznych rozstrzygnie¢ podejmowanych w toku prowadzonego
przeciwko niemu procesu karnego. Bezzasadnosc¢ roszczenia, wywodzonego z
zarzutu bezprawnosci prowadzenia przeciwko powodowi procesu karnego, zostata
rozstrzygnieta przez Sady obu instancji i Sad Najwyzszy przy pierwszym
rozpoznaniu sprawy, natomiast obecnie Sgd Okregowy skupit sie na ocenie zarzutu
przewlektosci postepowania karnego jako drugiej ze wskazywanych przestanek
odpowiedzialnosci cywilnej pozwanego, uznajgc, ze wywodzone z niej roszczenia
powoda sg takze bezzasadne. Wprawdzie czas trwania procesu przeciwko
powodowi byt znaczny, ale diugotrwatos¢ ta byta uzasadniona skomplikowanym
stanem faktycznym sprawy i wynikata z niejednoznacznego materiatu dowodowego,
obejmujgcego rozbiezne opinie wielu biegtych. Na wydtuzenie postepowania
wptynety takze wnioski procesowe zgtaszane przez powoda. Powdd nie wskazat,
ktére czynno$ci procesowe doprowadzity do przewlektosci, a powotywat sie

generalnie na liczbe i czas trwania rozpraw sgdowych z jego udziatem.

Sad Okregowy ocenit, ze w sprawie karnej przeciwko powodowi nie doszito
do przewlekiosci postepowania, bowiem czas podejmowania i wykonywania
czynnosci byt wiasciwy, a okresy pomiedzy poszczegdlnymi terminami rozpraw nie
przekraczaty obowigzujgcej procedury karnej ani praktyki. Stosunkowo dtuga
przerwa pomiedzy rozprawami w dniu 31 maja a 6 wrzesnia 2005 r. byla
spowodowana realizacjg wytycznych Sadu drugiej instancji i czasochtonnym
przestuchaniem w drodze pomocy prawnej swiadka zamieszkatego zagranica.
Przerwy w rozprawach wynikaty nadto z koniecznosci uzyskania istotnych dla
sprawy opinii biegtych, lub z wniosku powoda o0 nierozpoznawanie sprawy w
okreslonym przez niego czasie. Czynnosci procesowe Sadu byly adekwatne do
stanu sprawy, podejmowane na biezgco i w terminie. Do wydtuzenia czasu trwania
postepowania przyczynito sie dwukrotne uchylanie wyrokéw Sadu pierwszej
instancji z uwagi na skomplikowany charakter sprawy i rozbieznosci w opiniach

biegtych oraz r6zng ocene zebranych dowoddw.

Powdd nie wykazat, by czas trwania oraz sposéb prowadzenia postepowania

karnego godzit w jego dobra osobiste. Postepowanie to zostato wszczete zgodnie z



prawem, z uwagi na uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa. Wobec
powoda nie stosowano izolacyjnego srodka zapobiegawczego. Jego udziat w
rozprawach byt wyrazem realizacji uprawnien procesowych oskarzonego.
Prowadzone postepowanie byto jawne i kontradyktoryjne, a powod korzystat w nim
z domniemania niewinnosci. Nie ujawniono danych powoda do publicznej
wiadomosci lub osobom postronnym. Opinia biegtego sgdowego z zakresu
neurologii wykazata, ze wieloletni proces sgdowy i uczestnictwo w rozprawach nie
spowodowaty uszczerbku na zdrowiu powoda w sferze neurologicznej, a pomiedzy
dolegliwosciami zgtaszanymi przez niego i procesem karnym nie ma zwigzku

przyczynowego.

Z opinii biegtego z zakresu psychiatrii wynika wprawdzie, ze czesSciowo
zachodzi zwigzek przyczynowy pomiedzy aktualnym stanem zdrowia psychicznego
powoda a czasem trwania postepowania karnego, jednak juz w chwili rozpoczecia
tego postepowania u powoda wystepowaty zmiany osobowosci. Toczgce sie
procesy sgdowe i silnie zwigzane z nim poczucie krzywdy jedynie utrwality
wczesniejsze niekorzystne zmiany w stanie psychicznym powoda, wynikajgce po
czesci z tragicznej Smierci syna w 1997 roku oraz wypadku, jakiemu powdd ulegt w
2001 roku. W zwigzku z procesem powod doswiadczat cierpienia poprzez
przezywanie negatywnych emocji: poczucia krzywdy, smutku, zalu. Z zebranego
materiatu dowodowego nie wynikato, by w sytuacji materialnej powoda na skutek
prowadzonego wobec niego postepowania karnego nastgpita niekorzystna zmiana.
Powdd jest bowiem rencistg od 2000 roku, uzyskuje z tego tytutu staty dochdd, a

jego sytuacja majgtkowa jest ustabilizowana.

Podzielajgc ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji, Sgd Apelacyjny
oddalit dalsze wnioski dowodowe powoda zgtoszone w apelacji. Uznat jednak, ze w
ustalonym w sprawie stanie faktycznym zarzut przewlektosci postepowania karnego
prowadzonego przeciwko powodowi jest uzasadniony. Do zwolnienia pozwanego z
odpowiedzialnosci nie byly wystarczajgce celowo$¢ i terminowos$é podejmowanych
przez Sad czynnosci w sytuacji, gdy przeciwko osobie niewinnej, jakg ostatecznie
okazat sie powdd, przez ponad szes¢ lat prowadzone byto postepowanie sgdowe,
w ktérym dwukrotnie zapadaty nieprawomocne wyroki skazujgce. Wobec

bezzasadnosci zarzutu popetnienia przestepstwa toczgcy sie wieloletni proces



karny stanowit dla powoda odczuwalng krzywde. Sad drugiej instancji odwotat sie
do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, wskazujgc na
dominujgcy w nim poglad, iz uchylenie wyroku sgdu nizszej instancji i przekazanie
mu sprawy do ponownego rozpoznania, zwfaszcza gdy ma miejsce kilkakrotnie w
tym samym postepowaniu, stanowi przyczyne nierozpoznania sprawy w rozsgdnym
terminie, bowiem dowodzi niewtasciwej organizacji systemu wymiaru
sprawiedliwosci. Sprawa powoda miata wprawdzie charakter skomplikowany pod
wzgledem faktycznym, a opinie bieglych wykazywaty istotne rozbieznosci,
jednak dopiero w wyroku uniewinniajgcym powoda Sad Rejonowy krytycznie
przeanalizowat materiat dowodowy, poddat wtasciwej ocenie opinie biegtych i
stwierdzit brak podstaw do uznania winy powoda. Sad Okregowy przy
rozpoznawaniu apelacji oskarzyciela od tego wyroku poddat krytycznej ocenie
opinie biegtych i utrzymat w mocy wyrok uniewinniajgcy powoda, wskazujgc miedzy
innymi na niemoznos¢ udowodnienia mu winy w Swietle istniejgcych w sprawie

watpliwosci.

Sad drugiej instancji ocenit, ze czas trwania postepowania karnego w
sprawie powoda przekraczat ,rozsgdny termin” w rozumieniu art. 6 ust. 1 Konwencji
w okresie od daty wyrokowania przez Sad Rejonowy po ponownym rozpoznaniu
sprawy, to jest od dnia 31 maja 2007 do dnia 6 pazdziernika 2009 r., w ktérym Sad
Okregowy utrzymat w mocy wyrok uniewinniajgcy oskarzonego. Prawidtowa
weryfikacja materiatu dowodowego przez Sgd Rejonowy juz w dniu 31 maja 2007 r.
mogta skutkowa¢ wydaniem wyroku uniewinniajgcego, co przesgdza o
odpowiedzialnosci deliktowej pozwanego co do zasady. Sad Apelacyjny stwierdzit
przy tym niewykazanie przez powoda szkody o charakterze majgtkowym,
pozostajgcej w normalnym zwigzku przyczynowym z przewlektoscig postepowania
w okresie od 31 maja 2007 do 6 pazdziernika 2009 r. i dajgcej podstawy do

przyznania odszkodowania i zgdanej renty.

Czesciowo uwzglednione zostato roszczenie powoda o zados$éuczynienie
pieniezne za doznang krzywde, wynikajgcg z naruszenia dobra osobistego, za jakie
Sad Apelacyjny uznat przewidziane w art. 45 ust. 1 i w art. 6 ust. 1 Konstytuciji
prawo do sadu, naruszone przewlektoscig prowadzonego przeciwko powodowi

postepowania karnego. Konieczno$¢ udziatu w ponad sze$cioletnim procesie



karnym pod zarzutem popetnienia przestepstwa, czego mu nie udowodniono,
naruszata inne dobro osobiste powoda — godnos¢, a takze wolnos$¢ rozumiang jako
swoboda wyboru spedzania czasu, bowiem powdd musiat uczestniczy¢ w
rozprawach sgdowych ponad wymagang potrzebe. Pokrzywdzony miat negatywne
odczucia i przezywat stres w zwigzku z utrzymywaniem go w stanie oskarzenia,
utracit poczucie bezpieczenstwa, przezywat frustracje i niepokdj po wydawanych w
jego sprawie nieprawomocnych wyrokach skazujgcych, w zwigzku z czym
pogorszeniu ulegt jego stan psychiczny. Za odpowiednia sume naleznego
powodowi w Swietle art. 448 k.c. zado$¢uczynienia Sad Apelacyjny uznat kwote
15.000 zt. Dalej idgce roszczenia finansowe powoda zostaty oddalone jako

nieuzasadnione w okolicznosciach sprawy.

Skarga kasacyjna powoda byta oparta na obu podstawach przewidzianych w
art. 398° § 1 k.p.c. W ramach podstawy naruszenia przepiséw postepowania
skarzgcy zarzucit naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227, 278 § 1 oraz 217 §
3 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. i art. 6 k.c. poprzez nierozpoznanie istoty sprawy
wynikajgce z nierozwazenia, czy na skutek przewlektego procesu karnego nie
doszto do naruszenia zdrowia psychicznego i fizycznego powoda. Zarzut
naruszenia prawa materialnego zmierzat do wykazania naruszenia art. 448 k.c. w
zw. z art. 23,24 § 1i 2 k.c,, art. 415 417 k.c., art. 361 § 1i2 k.c,, art. 445 § 1 k.c.
w zw. z art.444 § 1 k.c., art.444 § 2 k.c., art.6 k.c. art.417 § 1 k.c. w zw. z art.6
.Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka”, czego przejawem bylo zasgdzenie
razgco zanizonego zadoscéuczynienia, oddalenie roszczenia odszkodowawczego i
rentowego, a takze niezasadne przyjecie, ze przewlekios¢ postepowania karnego
miata miejsce jedynie w okresie od 31 maja 2007 do 6 pazdziernika 2009 roku. W
konsekwencji skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci
oddalajgcej powoddztwo ponad kwote 15.000 zt z odsetkami od dnia 3 listopada
2010 r. oraz w zakresie, w jakim Sad oddalit jego apelacje i wnosit o przekazanie w
tej czesci sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji, wzglednie —
o uchylenie zaskarzonego wyroku w powyzszym zakresie i orzeczenie co do istotny
sprawy poprzez zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda dochodzonych

Swiadczen.



Pozwany ztozyt odpowiedz na skarge kasacyjng, wnoszgc o jej oddalenie i

zasadzenie kosztdéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art.378 § 1 k.p.c. wyznacza granice kontroli zaskarzonego wyroku w
znaczeniu przedmiotowym, nakazujgc jednoczesnie sagdowi drugiej instancji
uwzglednianie z wurzedu takich uchybien procesowych, ktore skutkowaty
niewaznoscig postepowania. Przyczyny niewaznosci postepowania zostaty
enumeratywnie wyliczone w art. 379 k.p.c., a skarzacy w ramach zarzutu
naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. nie wigzat go z zadng z tych przyczyn, lecz z
naruszeniem art. 227, 278 § 1 i 217 § 3 k.p.c. Analiza akt sprawy uzasadnia
stwierdzenie, ze nie wystapity w niej zadne z przestanek niewaznos$ci postepowania,
przewidziane w art. 379 k.p.c., przez co przepis art. 378 § 1 k.p.c. nie mogt zostac
naruszony. Zarzut naruszenia art. 227, 278 § 11217 § 3 k.p.c. skarzgcy wywodzit z
oddalenia jego dalszych wnioskéw dowodowych, zmierzajgcych do wykazania
uszczerbku na zdrowiu psychicznym i fizycznym jako nastepstwa przewlektoSci
postepowania karnego. W realiach rozpoznawanej sprawy nietrafne jest powigzanie
tego zarzutu z nierozpoznaniem istoty sprawy, ktore w ujeciu przedstawionym w
skardze kasacyjnej miatoby wynikaC z oddalenia czesci roszczen dochodzonych
przez powoda. Sad drugiej instancji zbadat materialnoprawng podstawe powodztwa
oraz odniost sie do zarzutéw powoda co do oceny dowoddéw, co znalazto
odpowiedni wyraz w tresci zaskarzonego wyroku i w petni zachowuje standardy

postepowania w zakresie wymogu rozpoznania sprawy co do jej istoty.

Nieprzeprowadzenie zawnioskowanego dowodu na okolicznosci majace
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy moze stanowi¢ usprawiedliwiong
podstawe skargi kasacyjnej, jezeli dotyczy okolicznosci jeszcze niewyjasnionych
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2007 r., Il CKN 211/97 — LEX
nr 50605, z dnia 16 marca 2000 r., | CKN 1443/99 — LEX nr 5297118). Sad nie ma
zatem obowigzku prowadzenia postepowania dowodowego az do uzyskania
rezultatu zadowalajgcego strone, ktora wnosi o przeprowadzenie kolejnego dowodu
na te samg okolicznos¢, jezeli uzna jg za dostatecznie wyjasniong. Ocena w tym

zakresie nalezy do sadu (art. 217 § 3 k.p.c.). W przypadku dowodu z opinii biegtego



sad moze, zgodnie z art. 286 k.p.c., zazgda¢ dodatkowej opinii od tych samych lub
innych biegtych, ale tylko wtedy, kiedy zachodzi taka potrzeba (v. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 listopada 2016 r., Il PK 242/15 — LEX nr 2202494).

W rozpoznawanej sprawie Sad drugiej instancji nie dostrzegt potrzeby
kontynuowania postepowania dowodowego w kierunku postulowanym przez
skarzgcego, poniewaz przeprowadzone juz przed Sadem pierwszej instancji
dowody z opinii biegltych z zakresu neurologii i psychiatrii dostatecznie wyjasnity
kwestie wptywu dtugotrwatego prowadzenia postepowania karnego na stan zdrowia
powoda w obu tych sferach. Z tresci opinii nie wynikaty przestanki do ich
rozszerzania o oceny lekarzy innych specjalnosci. W oparciu o powyzsze dowody
ustalono brak zwigzku przyczynowego pomiedzy zgtaszanymi przez powoda
dolegliwosciami  neurologicznymi a dziataniem pozwanego oraz istnienie
czesciowego zwigzku pomiedzy zachowaniem pozwanego a stanem psychicznym
powoda. Wskazano, ze na obecny obraz stanu psychicznego skarzgcego natozyto
sie kilka czynnikow, a udziat powoda w wieloletnim postepowaniu karnym w
charakterze oskarzonego byt tylko jednym sposréd nich. W konsekwencji
odpowiedzialnos¢ pozwanego Skarbu Panstwa z tego tytutu zostata odpowiednio
uksztaltowana w zaskarzonym wyroku, z uwzglednieniem ustalonego wptywu

zdarzenia deliktowego na stan zdrowia psychicznego powoda.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art.328 § 2 k.p.c. Brak powigzania go z
art. 391 § 1 k.p.c. wskazywatby, ze zarzut ten dotyczy wyroku Sgdu pierwszej
instanciji, ktory nie jest przedmiotem kontroli w ramach skargi kasacyjnej, jednak z
uzasadnienia powyzszego zarzutu wynika, ze skarzgcy odnosi go bezposrednio do
wyroku Sgdu drugiej instancji. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany
jest poglad, ze przepis art. 328 § 2 k.p.c. (w zw. z art. 391 § 2 k.p.c.) moze stanowic
zarzut skargi kasacyjnej tylko wyjgtkowo, gdy wady uzasadnienia wyroku sadu
drugiej instancji uniemozliwiajg dokonanie kontroli kasacyjnej z uwagi na
sporzgdzenie pisemnych motywdéw w sposdéb niepozwalajgcy na zorientowanie sie
w przyczynach natury faktycznej i prawnej, ktére legly u podstaw zaskarzonego
rozstrzygniecia (v. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2016 r., | CSK
278/15 — LEX nr 2021936). Sytuacja taka nie zachodzi w rozpoznawanej sprawie.

Sad Apelacyjny przedstawit bowiem ustalenia faktyczne, na ktdrych opart swoj



wyrok, a takze zgodnie z wymogami prawa procesowego zaprezentowat ich ocene
prawng — zarowno co do okresu, w jakim dopatrzyt sie przewlektosci postepowania
karnego, co do charakteru i rozmiaru naruszenia débr osobistych powoda, jak i co
do wysokosci naleznego mu zadoscCuczynienia pienieznego za doznang krzywde
(v. m.in. s. (...) uzasadnienia wyroku Sgdu drugiej instancji). Przedstawiona zostata
takze negatywna ocena wnioskow dowodowych powoda zawartych w apelacji i
przyczyny ich oddalenia (v. s. (...) uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego).
Sposob ujecia motywdw zaskarzonego wyroku daje mozliwos¢ kontroli kasacyjnej,

wskazujgc na nietrafnos¢ omawianego zarzutu.

Jesli chodzi zatem o zawarte w skardze kasacyjne zarzuty naruszenia prawa
procesowego i sformutowany w powigzaniu z nimi zarzut naruszenia art. 6 k.c., to
nalezy stwierdzi¢, ze nie znajdujg one potwierdzenia ani w materiale sprawy, ani w

przebiegu postepowania apelacyjnego.

Przewidziana w art. 417 § 1 k.c. odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za
szkode o charakterze majgtkowym Ilub niemajgtkowym, wyrzgdzong przez
niezgodne z prawem dziatanie Ilub zaniechanie przy wykonywaniu wiadzy
publicznej, moze wynikaC z przewlektego prowadzenia postepowania sgdowego.
Dobrze zorganizowane panstwo powinno bowiem zapewnia¢ obywatelom sprawne
funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci, w ramach ktérego sprawy sgdowe bedg
rozpoznawane w rozsgdnym terminie i bez zbednej zwitoki. Naruszenie tego
wymogu, jako zachowanie niezgodne 2z prawem, rodzi odpowiedzialnosc
odszkodowawczg zwigzang z dziatalnoscig tej jednostki wtadzy publicznej, z ktorej

dziatania lub zaniechania wynika dochodzone roszczenie.

W niniejszej sprawie Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 21 marca 2014 r.
(sygn. akt IV CSK 380/13) stwierdzit juz, ze o bezprawnosci dziatania pozwanego
nie przesgdza samo wszczecie i prowadzenie przeciwko powodowi postepowania
karnego, fakt uchylenia wyroku skazujgcego przez sgd odwotawczy i ostateczne
zakonczenie postepowania wyrokiem uniewinniajgcym. Utrwalony jest bowiem
poglad, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa nie
powstaje w wyniku wydania kazdego wadliwego orzeczenia sgdowego, lecz

wadliwos¢ ta powinna miecC postaé¢ kwalifikowang (v. wyroki Sgdu Najwyzszego z
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dnia 7 lipca 2006 r., Il CNP 33/06 — OSNC 2007, nr 5, poz. 35, z dnia 17 lutego
2011 r., IV CSK 290/10 — LEX nr 1111015, z dnia 13 czerwca 2013 4., V CSK
348/12 — LEX nr 1375501). Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy w powotanym
wyzej wyroku (IV CSK 380/13) wytgczyt mozliwos¢ przypisania pozwanemu
bezprawnosci zachowania ze wzgledu na wadliwosci merytorycznego
postepowania w toku sprawy karnej i btedne decyzje Sadu w toku tego
postepowania, prowadzgce do dwukrotnego uchylenia wyroku skazujgcego sgdu
karnego. Sad Najwyzszy wskazat natomiast na koniecznos¢ zbadania i oceny
efektywnosci postepowania, szkody spowodowanej jego dtugotrwatoscig oraz
zwigzku przyczynowego pomiedzy czasem trwania procesu karnego a szkodg

powoda.

Nie jest w tych warunkach mozliwe podzielenie stanowiska skarzgcego,
kwalifikujgcego jako bezprawne zachowanie pozwanego przez caty czas trwania
postepowania karnego z udziatlem powoda, bowiem przeprowadzenie tego
postepowania miato oparcie w fakcie wniesienia przez uprawniony do tego organ
do Sadu Rejonowego w G. aktu oskarzenia, ktory podlegat weryfikacji w toku
postepowania sgdowego. Materiat w nim zawarty nie byt jednoznaczny, a jego
ocena wymagata kilkakrotnego zasiegniecia opinii biegtych sgdowych. Jesli
odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa ma swoje zrodio w
przewlektosci postepowania sgdowego, to o zakresie tej odpowiedzialnosci
decyduje, miedzy innymi, rozmiar przewlekiosci, charakter uchybien sadu
prowadzgcego nadmiernie dtugotrwate postepowanie, a takze inne przestanki,
determinujgce ocene w tym zakresie, w tym charakter, stopien zawitosci faktycznej i
prawnej sprawy oraz jej znaczenie dla powoda. Kryteria te wynikajg z przepisow
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwiloki (tekst jedn.: Dz.U. z 2016 r., poz. 1259 ze zm., dalej — ustawa o skardze na
przewlektos¢), ktora stronie niewnoszacej skargi na przewlekto$¢ postepowania
zgodnie z art. 5 ust. 1 daje, na podstawie art. 16, mozliwos¢ dochodzenia
naprawienia szkody wyniktej z przewlektosci postepowania od Skarbu Panstwa na

podstawie art. 417 k.c., po prawomocnym zakonczeniu postepowania co do istoty
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sprawy, bez koniecznosci wczesniejszego uzyskania prejudykatu w tym zakresie
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r., IV CNP 38/14 — LEX nr
1712823).

Artykut 1 ust. 3 ustawy o skardze na przewlektosC postepowania w jej
obecnym brzmieniu (obowigzujagcym od dnia 6 stycznia 2017 r.) stanowi, ze
przepisy ustawy stosuje sie zgodnie ze standardami wynikajgcymi z Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie dnia 4
listopada 1950 r. (Dz.U. z 1993 r., poz.284 z pdzn. zm., dalej — Konwencja). Sady
obu instancji przeanalizowaty szczegotowo przebieg postepowania karnego
prowadzonego wobec powoda i w wyniku tego ocenity, ze prawidtowos¢, celowosc¢
oraz terminowosc¢ czynnosci procesowych podejmowanych w tym postepowaniu nie
nasuwata zastrzezen, co jednak nie byto wystarczajgce dla uznania braku podstaw
do stwierdzenia przewlektosci postepowania. Zgodnie ze wskazaniem art. 1 ust. 3
ustawy o skardze na przewlektos¢ Sad drugiej instancji przyjat, ze przyczyne
nierozpoznania sprawy karnej powoda w rozsgdnym terminie stanowito az
trzykrotne uchylanie wydanego w niej wyroku sgdu pierwszej instancji przez sgd

drugiej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wbrew zarzutom skarzgcego, Sad Apelacyjny szczegotowo wyjasnit, z jakich
wzgledow za okres przewlektosci spornego postepowania uznat czas od 31 maja
2007 do 6 pazdziernika 2009 r., wskazujgc, ze stopien faktycznego skomplikowania
sprawy w petni uzasadniat zasiegniecie opinii biegtych, a nastepnie wyjasnienie
istotnych rozbieznosci pomiedzy ich opiniami, jednak prawidtowe dziatanie
umozliwiato Sgdowi Rejonowemu catosciowe, krytyczne przeanalizowanie
materiatu dowodowego juz w dniu 31 maja 2007 r. Byta to najwczes$niejsza data, w
jakiej w Swietle niepodwazonych przez powoda ustaleh faktycznych mozliwe byto
wydanie wyroku uniewinniajgcego powoda od zarzucanego mu czynu, podczas gdy
ostatecznie nastgpito to dopiero przed Sgdem Okregowym w G. w dniu 6
pazdziernika 2009 r. Tylko zatem z tym okresem (od maja 2007 do pazdziernika
2009 roku), a nie z czasem osmiu, czy szesciu lat prowadzenia postepowania, jak
wskazywat powdd, mozna wigza¢ podstawe faktyczng odpowiedzialnosci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa w rozpoznawanej sprawie. Zaskarzone

rozstrzygniecie, poparte catosciowg oceng przebiegu badanego postepowania
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karnego (v. s. 20 - 21 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego), nie narusza w tym
zakresie art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 6 Konwencji. Skarzacy sformutowat zarzut
naruszenia tych przepiséw, wskazujgc na ,brak jakiegokolwiek uzasadnienia ze
strony Sadu, dlaczego przyjat akurat taki okres jako przewlekty”. Zarzut ten, z
przyczyn wyzej przedstawionych, okazat sie pozbawiony podstaw z uwagi na

bezzasadnosc¢ zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Pozostate zarzuty naruszenia prawa materialnego, podniesione przez
skarzgcego w kontekscie btednej wyktadni art. 448 k.c., niezastosowania art. 445
§1kc.wzw.zart. 444 §1 k.., art. 23,248§1i2k.c., art. 4151417 § 1 k.c. oraz
art. 361 § 1i 2 k.c., niezastosowania art. 444 § 1 k.c. wzw. zart. 23,24 §1i2k.c.,
art. 4151417 § 1 k.c. oraz art. 361 § 1i 2 k.c., niezastosowania art. 444 § 2 k.c. w
zw. z art. 23,24 § 1i 2 k.c,, art. 4151417 § 1 k.c. oraz art. 361 § 1i 2 k.c. i
niewtasciwego zastosowania art.6 k.c., opierajg sie na wyrazanym przez powoda
przekonaniu, ze zasgdzone na jego rzecz zadoscuczynienie w kwocie 15.000 zt jest
razgco zanizone oraz ze istnialy podstawy do =zasadzenia zaréwno
zado$c¢uczynienia w dochodzonej wysokosci, jak i odszkodowania za poniesiong

szkode oraz renty.

Przytoczony przepis art.16 ustawy o skardze na przewlekto$¢ nie stanowi
normatywnej podstawy roszczenia dochodzonego przez powoda, a jedynie norme
kolizyjng, odsylajagcg do ogdlnych zasad odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa za szkody wynikte z przewlektosci postepowania (v. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2008 r., Ill CZP 25/08 — OSNC 2009, nr 9,
poz. 127), przede wszystkim do art. 417 k.c. Przewidziane w art.16 wymienionej
ustawy naprawienie szkody wyniktej z przewlektosci postepowania obejmuje
naprawienie szkody majgtkowej w granicach okreslonych w art. 361 k.c., jak i
niemajgtkowej, w postaci zadoscuczynienia pienieznego za krzywde w razie
spowodowania szkody na osobie (art. 445 k.c.) lub naruszenia dobr osobistych
pokrzywdzonego (art. 448 k.c.). Za nietrafne przy tym nalezy uznaé
zakwalifikowanie przez Sgad Apelacyjny prawa do sgdu jako dobra osobistego w
rozumieniu art. 23 i 24 § 1 k.c. W kwestii tej wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 24 wrzesnia 2015 r. (V CSK 741/14 — OSNC 2016, nr 7 - 8, poz. 95),

wyrazajgc poglad, ze prawo do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie nie jest
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dobrem osobistym. Naruszenie tego prawa przez sgd prowadzgcy postepowanie w
sposob przewleklty moze natomiast prowadzi¢ do naruszenia dobra osobistego
okreslonego w art. 23 k.c. Dopiero naruszenie tego konkretnego, nazwanego dobra,
moze podlega¢ kompensacie na podstawie przepisow art. 417, 445 i 448 w zw. z
art. 24 k.c. (v. takze wyrok sgdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2010 r., Il CSK 640/09
— OSNC-ZD 2011, nr A, poz. 4). Sad Apelacyjny prawidiowo zdefiniowat dobra
osobiste naruszone dziataniem pozwanego jako godnosc¢, wolnos¢ (rozumiana jako
swoboda decydowania o sobie, takze w aspekcie sposobu dysponowania swoim

czasem), a takze zdrowie psychiczne.

Stwierdzenie przewlektosci postepowania w procesie 0 odszkodowanie jest
rbwnoznaczne ze spetnieniem tylko jednej spos$rod koniecznych przestanek
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa — przestanki bezprawnosci. Powod powinien
nadto wykazaC dalsze, tj. szkode oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy nig
a bezprawnym zachowaniem, z ktérego szkoda ta wynikta. Przestanki te nie zostaty
kumulatywnie wykazane przez skarzgcego w rozpoznawanej sprawie. Dochodzgc
naprawienia szkody majgtkowej, powdd nie przedstawit dowoddéw na poniesienie
konkretnego uszczerbku majgtkowego, stanowigcego normalne nastepstwo
przewlektego postepowania sgdowego. Przepisy art. 444 § 1 i 2 k.c. w zwigzku
z pozostatymi wskazanymi przez powoda nie mogty w tej sytuacji zosta¢ naruszone,
bowiem wszystkie przestanki odpowiedzialnosci pozwanego, tj. bezprawnosc,
szkoda i zwigzek przyczynowy pomiedzy nimi muszg by¢ spetnione jednoczesnie.
Brak chocby jednej z nich wylgcza mozliwos¢ przypisania pozwanemu
odpowiedzialnosci odszkodowawczej na podstawie art. 417 § 1 k.c., a tym samym

zastosowanie art. 444 i 445 k.c.

W rozpoznawanej sprawie nie doszio do naruszenia art. 448 k.c. oraz
art. 445§ 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., art. 23,24 §1i 2 k.c., art. 415 417 k.c.
iart. 316 § 1i 2 k.c. w sposéb wskazany przez skarzgcego, to jest poprzez razgce
zanizenie wysokos$ci zadoscuczynienia za naruszenie déb osobistych powoda. Sad
drugiej instancji przedstawit kryteria, jakimi kierowat sie przy okreslaniu wysokosci
zasgdzonego S$wiadczenia, w pierwszym rzedzie wskazujgc, ze ma ono
kompensowac krzywde doznang przez powoda w zwigzku z wydtuzeniem procesu

karnego o czas wyzej okreslony, to jest dwdch lat, czterech miesiecy i szesciu dni
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(v. s. 22 uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego). Za jedno z tych kryteriow nie
sposob uzna¢ wysokosci dochodzonego roszczenia jako ,punktu odniesienia”
wzgledem wysokosci Swiadczenia zasgdzonego przez sgd. Bfednie przy tym
skarzgcy podnosit, Ze 0 razgcym zanizeniu zadoséuczynienia przez Sad Apelacyjny
Swiadczy porownanie kwoty zasgdzonej (15.000 zt) z kwotg dochodzong
(400.000 zt), skoro na rozprawie bezposrednio poprzedzajgcej wydanie
zaskarzonego wyroku powdd okreslit wysokos¢ oczekiwanego Swiadczenia na

kwote 150.000 zt, co wynika z zapisu w protokole.

Okreslenie ,odpowiedniej” sumy zadoséuczynienia przyznanego na
podstawie art. 448 k.c. wymaga rozwazenia wszystkich okolicznosci sprawy i
powinno uwzglednia¢é w szczegolnosci rodzaj naruszonego dobra, rozmiar
doznanej krzywdy, intensywnos$¢ naruszenia z uwagi na dtugotrwatosé cierpien
psychicznych doswiadczanych przez powoda w nastepstwie kontynuowania
procesu karnego w wyzej okreslonym czasie, wystgpienie nastepstw tego stanu na
przysztos¢, ocene, czy sg one odwracalne, a takze stopieh zawinienia sprawcy
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00 — OSNC
2003, nr 4, poz. 56, z dnia 9 wrzesnia 2015 r., IV CSK 624/14, LEX nr 1816575, z
dnia 26 marca 2015 r., V CSK 317/14, LEX nr 1666914, z dnia 20 kwietnia 2006 r.,
IV CSK 99/05 — OSP 2009, nr 4, poz. 40). Wymogi te zostaty spetnione w

rozpoznawanej sprawie.

Wysokos¢ sSwiadczenia przyznawanego na podstawie art. 448 k.c. ma
charakter ocenny, dlatego przy jego okreslaniu sady zachowujg duzy zakres
swobody. Strona moze skutecznie zakwestionowa¢ w skardze kasacyjnej wysoko$¢
zasgdzonego Swiadczenia tylko wtedy, gdy jego nieproporcjonalnos¢ do
wyrzgdzonej krzywdy jest wyrazna lub razgca (v. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8
sierpnia 2007 r., | CSK 165/07 — OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 66). W sytuacji, gdy
kwota zasgdzona na rzecz powoda prawidlowo wywaza catos¢ ustalonych w
sprawie uwarunkowan faktycznych, majgcych wptyw na ustalenie wysokosci
zados$c¢uczynienia adekwatnie do rozmiaru doznanej krzywdy, a takze uwzglednia
przypisang temu $wiadczeniu funkcje kompensacyjng, zarzut naruszenia art. 448
k.c. jest niezasadny.
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Skoro zarzuty skargi kasacyjnej okazaty sie nieusprawiedliwione, podlegata ona
oddaleniu (art. 398 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy
orzekt, stosujgc odpowiednio art.102 k.p.c. (w zw. z art. 398%! k.p.c. w 391 § 1 k.p.c. i
art. 108 § 1 k.p.c.).

a

r.g.



