Sygn. akt IV CSK 392/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa [...] Spoétdzielni Mieszkaniowej w O.
przeciwko Gminie O.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 stycznia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 kwietnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas
moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez

skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwana wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.).

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
Powdd powinien to zagadnienie sformutowaé oraz przedstawié argumentacje
jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku
ze stosowaniem przepisow, na tle ktérych zagadnienie powstato. Zagadnienie
to powinno by¢ nadto ,stotne" z uwagi na wage przedstawionego przez

skarzgcego problemu interpretacyjnego dla systemu prawa.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na okolicznosci
okreslone w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu majgcego byé
zrodtem watpliwosci interpretacyjnych, ich rodzaju i przyczyn, ale przede wszystkim



wykazania, ze watpliwosci te istnieja, co wigze sie z koniecznoscig przytoczenia
odmiennych wypowiedzi orzecznictwa lub doktryny dotyczacych przepisu majgcego
podlega¢ rozbieznej wykfadni. Chodzi w tym przypadku o rozbiezne wypowiedzi
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a jesli przepis nie byt wyktadany przez Sad
Najwyzszy, to rozbiezne wypowiedzi sgdow powszechnych, lecz nie sadow
pierwszej i drugiej instancji orzekajgcych w tej samej sprawie, gdyz sad drugiej
instancji powotany jest do tego, by korygowa¢ uchybienia sgdu pierwszej
instancji w zakresie wyktadni prawa (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 24 kwietnia 2003 r., | PK 577/02, OSNAPIUS 2003, nr 15, poz. 1).

Skarzgca wyjasnita, ze przez wniesienie skargi kasacyjnej zmierza do
wyjasnienia relacji, w jakiej pozostajg art. 2ust. 1 pkt 4, art. 2 ust. 3 oraz art. 6h
ustawy z 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach (Dz.U.)
oraz art. 72 i n. Ordynacji podatkowej wobec art. 410 k.c. i uzytego w nim pojecia

,Swiadczenie nienalezne".

O charakterze nadptaty podatkowej Trybunat Konstytucyjny wypowiedziat sie
szerzej w wyrokach z 6 marca 2002 r., P 7/00 (OTK-A 2002, nr 2, poz. 13)
iz 21 lipca 2010 r., SK 21/08 (OTK-A 2010, nr 6, poz. 62), w ktorych stwierdzit,
ze konstrukcja nadptaty przyjeta w art. 72 § 1 o.p. nawigzuje dos¢ wyraznie do
instytucji nienaleznego swiadczenia i ma charakter wierzytelnosci. Zawiera bowiem
elementy zblizone do istoty nienaleznego swiadczenia, okreslonego w art. 405-410
k.c. Jest to jednak kategoria prawa podatkowego, ktorej zasady, tryb powstawania
i zwrotu zostaty uregulowane w ordynacji podatkowej i w zwigzku z tym zwrot

nadptaty nastepuje w trybie okreslonym w przepisach tej ordynacji.

Zasady wyktadni powotanych przez skarzgcg przepisow ustawy o utrzymaniu
czystoéci i porzadku w gminach zostaty objasnione przez Trybunat Konstytucyjny
w wyroku z 28 listopada 2013 r., K 17/12 (OTK-A 2013, nr 8, poz. 125) oraz
w orzecznictwie sgdow administracyjnych, gdyz do nich nalezy odpowiedz
na pytanie, jakie sg podmiotowe i przedmiotowe granice obowigzku spetniania
Swiadczenia publicznoprawnego przewidzianego tg ustawg. Skarzgca przyznata
zresztg, ze ,aktualna linia orzecznicza sgdow rozstrzyga, iz podatnikiem

optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w sytuacji okreslonej w art. 3



ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach jest spoétdzielnia
lub wspdlnota mieszkaniowa" i nie ma aktualnie watpliwosci co do tego,
ze poszczegolni cztonkowie spoétdzielni i korzystajgcy z lokali w jej zasobach nie sg
zobowigzani do swiadczenia optat za wywoOz smieci inaczej niz za posrednictwem

podmiotu zarzgdzajgcego nieruchomosciami, w ktorych znajduje sie ich lokal.

Problemem dopuszczalnosci dochodzenia na podstawie przepiséw prawa
cywilnego swiadczen spetnionych jako publicznoprawne Sad Najwyzszy zajmowat
sie juz wielokrotnie, w tym na przyktad w uchwale z 16 maja 2007 r., lll CZP 35/07,
(OSNC 2008, nr 8, poz. 72), z 6 czerwca 2012 r., lll CZP 24/12 (OSNC 2013, nr 1,
poz. 5).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.

W zwigzku ze wstepnym charakterem zaskarzonego wyroku, zawarte
w skardze kasacyjnej wnioski o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego
bedg podlegaC rozpoznaniu w orzeczeniu konczgcym postepowanie w sprawie,

stosownie do jej wyniku.

aw



