Sygn. akt IV CSK 391/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku M. G.

przy uczestnictwie H. G. i (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 listopada 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 19 listopada 2019 r., sygn. akt | Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki H. G.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie wnioskodawca zaskarzyt orzeczenie Sadu Il instancji w czesci skargg

kasacyjng, a dla uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do



rozpoznania powotat sie na wystepowanie na tle tej sprawy istotnego zagadnienia
prawnego i potrzebe wyktadni przepisbw budzgcych watpliwosci. Problem
wymagajacy rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy dotyczy, zdaniem skarzgcego,
zakresu zastosowania art. 618 k.p.c., tzn. czy w postepowaniu o zniesienie
wspotwtasnosci nalezy rozliczy¢ naktady zwigzane z posiadaniem nieruchomosci
przez jednego ze wspotwiascicieli, ktore zostaty poniesione przed uzyskaniem
statusu wspétwtasciciela. Kwestia ta nie budzi jednak watpliwosci. Po pierwsze,
mimo ze niewatpliwie postepowanie w przedmiocie zniesienia wspotwlasnosci ma
charakter kompleksowy, to jednak dotyczy tylko czasu istnienia wspoétwtasnos$ci i
roszczen (potrzeby rozliczen) powstajgcych miedzy wspotwiascicielami. Po drugie,
watpliwos¢ ta ma charakter wylgcznie subiektywny i dotyczy skarzgcego - w
uzasadnieniu swojego wniosku skarzgcy nie byt w stanie wykazac, ze co do tej
kwestii istnieje rozbieznos¢ w orzecznictwie czy chocby rozbiezno$¢ w
wypowiedziach doktryny. Po trzecie, uzasadnienie tego wniosku jest Scisle
zwigzane z tg konkretng sprawg i w istocie zamiast wskazywac abstrakcyjne istotne
zagadnienie prawne wymagajgce rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy, stanowi
polemike ze stanowiskiem zajetym w tym przedmiocie przez Sad Il instanciji.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



