Sygn. akt IV CSK 391/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoddztwa "T. " Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
przeciwko Gminie C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 stycznia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 3600
(trzy tysigce szeséset) zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ograniczony tymi
przestankami dostep do Sadu Najwyzszego wigze sie z charakterem skargi
kasacyjnej jako $rodka nadzwyczajnego srodka prawnego zmierzajgcego do
podwazenia prawomochego juz orzeczenia i tylko w sytuacji, gdy zachodzi
potrzeba uzyskania wypowiedzi Sgdu Najwyzszy z uwagi na jego funkcje ustrojowe,
a wiec sprawowanie nadzoru judykacyjnego, w tym zapewnianie jednolitosci
orzecznictwa sgdow powszechnych. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjag
sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie

stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Pozwana we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata

przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. to jest oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadno$¢
skargi kasacyjnej, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ma miejsce wowczas
gdy elementarne uchybienia prawu procesowemu lub materialnemu sadu drugiej
instancji sg widoczne wprost, bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan
i jednoznacznie wskazujg na koniecznos¢ uwzglednienia skargi opartej na
wskazanej w niej podstawie, poniewaz nie tylko zgtoszony zarzut jest stuszny,
ale takze stwierdzona nieprawidtowos¢ jest tego rodzaju, ze powoduje tak
jaskrawg wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia, ze czyni go bezprawnym. Analiza

argumentacji skarzgcej na takg ocene nie pozwala.

Ubocznie zauwaza sie, ze wobec tresci art. 3982 § 3 k.p.c., z procesowe;
podstawy kasacyjnej wylgczone sg te przepisy, ktére bezposrednio dotyczg
podstawy faktycznej wyrokowania. Mozliwe jest natomiast powotywanie sie na takie
naruszenie przepiséw postepowania, ktérych ostateczng konsekwencjg jest btedne
ustalenie stanu faktycznego, a ktére nie nalezg do kategorii btednej oceny
dowoddw, ani tez btednego wnioskowania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia



13 sierpnia 2008 r. | CSK 83/08, nie publ.). W Swietle powotanego przepisu
oznacza to, ze niedopuszczalne sg zarzuty dotyczgce naruszenia tych przepisow,
ktére regulujg ustalenie faktéw bezdowodowo (art. 228 — 231 k.p.c.) oraz zarzuty
dotyczace przepiséw o ustalaniu faktéow dowodowo (art. 233 § 1 k.p.c. — por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05, nie publ.,
z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, nie publ.; z dnia 26 maja 2006 r., V CSK
97/06, nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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