Sygn. akt IV CSK 387/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko M. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 25 stycznia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ograniczony tymi
przestankami dostep do Sgdu Najwyzszego wigze sie z charakterem skargi
kasacyjnej jako $rodka nadzwyczajnego $rodka prawnego zmierzajgcego do
podwazenia prawomocnedgo juz orzeczenia i tylko w sytuacji, gdy zachodzi
potrzeba uzyskania wypowiedzi Sgdu Najwyzszy z uwagi na jego funkcje ustrojowe,
a wiec sprawowanie nadzoru judykacyjnego, w tym zapewnianie jednolitosci

orzecznictwa sgdow powszechnych. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancja



sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie
stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie. Na tym etapie

postepowania Sgd Najwyzszy nie analizuje zasadnosci podstaw kasacyjnych.

Pozwany we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanki z art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. to jest niewazno$¢ postepowania i

oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjne;.

Badajgc czy w postepowaniu przez Sgdem Apelacyjnym doszio do
niewaznosci postepowania na skutek pozbawienia skarzgcego, jak twierdzi,
moznosci obrony jego praw przez zaniechanie dalszego oczekiwania na informacje
podmiotu zagranicznego i w zwigzku z tym nieprzeprowadzenie z niej dowodu oraz
nieodroczenie rozprawy w dniu 5 lutego 2016 r., zauwazy¢ nalezy, ze w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, iz pominiecie wniosku
dowodowego nie prowadzi w zadnym wypadku do niewaznos$ci postepowania, a
jedynie moze stanowi¢ o uchybieniu procesowym; w takim wypadku rzeczg
skarzgcego jest wykazanie w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych wptywu takiego
uchybienia na rozstrzygniecie sprawy. Tak wiec nieuwzglednienie wniosku
dowodowego strony nie stanowi w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. pozbawienia
moznosci obrony jej praw i nie moze uzasadniaC zarzutu niewaznosci
postepowania. W przepisie tym chodzi jedynie o takie sytuacje, w ktérych na skutek
wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej, strona nie mogta braé i
faktycznie nie brata udziatu w catym postepowaniu lub jego istotnej czesci, nie zas
0, nawet bezpodstawne, nieuwzglednianie wnioskow dowodowych strony. Skutku
niewaznosci postepowania nie mozna tez przypisa¢ nieuwzglednieniu przez Sad
wniosku skarzgcego o odroczenie rozprawy w dniu 5 lutego 206 r., celem dalszego
oczekiwania na informacje wskazanego podmiotu skoro oczekiwanie to trwato od
listopada 2015 r., a skarzgcy nie podjgt zadnych czynno$ci zmierzajgcych do
przyspieszenia jej udzielenia mimo pozostawania z tym podmiotem w relacjach

handlowych.

W odniesieniu do przestanki oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej
zauwaza sie, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania w ogole nie zawiera jej uzasadnienia. Nie stanowi takiego



uzasadnienia lakoniczne stwierdzenie, ze Sad drugiej instancji naruszyt ,inne
przepisy postepowania, w tym gtébwnie przez nieuprawnione pominiecie dowodu z
przestuchania pozwanego”. Ustawodawca w art. 3984 § 2 k.p.c. natozyt na
wnoszgcego skarge kasacyjng sporzgdzenia uzasadnienia wniosku o jej przyjecie
do merytorycznego rozpoznania a poniewaz wniosek powinien wskazywac, ktora z
przestanek z art. 398° § 1 k.p.c. wystepuje w sprawie, oznacza to, ze kazda z nich
podlega oddzielnemu uzasadnieniu. Brak uzasadnienia obejmujgcego
argumentacje jurydyczng powoduje, ze ocena czy dana przestanka rzeczywiscie w
sprawie wystgpita, tu: oczywista zasadnosS¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu
przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07;
Zz 9 maja 2008 r., Il PK 11/08; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08; z 9 czerwca 2008 r.,
[l UK 38/08; dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11; z dnia 18 wrzesnia 2012 r.,
Il CSK 179/12; z dnia 27 pazdziernika 2016 r. Il CSK 217/16 - nie publ.), nie jest

mozliwa.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398°
§ 2 k.p.c.

aj



