Sygn. akt IV CSK 387/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku R. M.

przy uczestnictwie M. W., T.W,, E. G. (W.), J. K., M. K. i P. K.
0 zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. akt VIll Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikéw J. K.
i P. K. kwote 1200 (jeden tysigc dwiescie) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398% k.p.c. wskazujagc na cechy konstrukcyjne skargi
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398*§ 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, a cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku powofania we
wniosku przestanki okreslonej w punkcie pierwszym tego artykutu nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, niepubl.).

Zaréwno sformutowane zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do
odpowiedzi na pytanie, czy sagd w postepowaniu 0 zniesienie wspotwtasnosci ma
obowigzek ustalenia z urzedu o ile wzrosta wartoS¢ nieruchomosci wspdinej
w wypadku dokonania przez wspoétwitascicieli naktadow na czedci nieruchomosci
objetej podziatem quoad usum, jak i argumentacja wnioskodawcy powotana
w uzasadnieniu wniosku nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita omawiana
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Za ustalone nalezy uznac
stanowisko orzecznictwa, ze w toku postepowania o zniesienie wspotwtasnosci
sad uwzglednia ewentualne réznice powstate w wartosci catej rzeczy
w zwigzku z dokonanymi przez wspotwiascicieli naktadami, zwiekszajgcymi
wartosc¢ catej rzeczy (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1980 r., lll CZP
80/79, postanowienie z dnia 19 pazdziernika 2012 r., V CSK 526/11, nie publ.).
Utrwalone jest takze stanowisko, ze art. 232 zd. 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

ma zastosowanie rowniez w postepowaniu nieprocesowym z uwzglednieniem



ograniczen przewidzianych przez przepisy regulujgce to postepowanie, a zatem
zasada kontradyktoryjnosci ma zastosowanie rowniez w sprawach dziatowych
w wypadku, gdy uczestnicy sg w réznym stopniu zainteresowani wynikiem
postepowania lub gdy ich interesy sg rozne. Taka sytuacja zwtaszcza zachodzi, gdy
W sprawie 0 zniesienie wspoOtwlasnosci uczestnicy domagajg sie rozliczenia
pozytkdw z rzeczy wspdlnej, lub naktadoéw na nig poniesionych, a zatem roszczen
co do zasady podlegajgcych rozpoznaniu w drodze procesowej, a rozpoznawanych
w postepowaniu o zniesienie wspotwiasnosci jedynie z uwagi na unormowanie art.
618 § 3 k.p.c. (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2004 r., Ill CK
420/02, z dnia 11 maja 2005 r., Il CK 548/04, z dnia 23 sierpnia 2012, Il CK 5/12).
Przedstawione zagadnienie prawne nie jest zatem ani zagadnieniem nowym ani
istotnym a nadto wskaza¢ réwniez nalezy, iz nie moze by¢ skuteczna
argumentacja oparta na zatozeniu niedopuszczalnego, z punktu widzenia art. 3983
§ 3 k.p.c., odmiennego zatozenia w zakresie ustalenia faktycznego co do faktu

dokonania naktadéw koniecznych.

Z tych wzgleddw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), o kosztach rozstrzygajgc
zgodnie z art. 520 § 2 k.p.c. oraz § 6 pkt 5 oraz § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.).
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