Sygn. akt IV CSK 384/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa P. J.

przeciwko J. J.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. akt IX Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w O.
kwote 1800,- (jeden tysiac osiemset) zltotych powiekszone
o podatek VAT, na rzecz adwokat M. M.-W. z tytulu udzielenia

powodowi nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2014 r. Sad Okregowy w O. oddalit apelacje
powoda P. J. od wyroku Sgdu Rejonowego w O. z dnia 5 czerwca 2013 r., ktérym
oddalone zostato powodztwo przeciwko J. J. o ustalenie, ze powodowi przystuguje
status gtéwnego lokatora w lokalu mieszkalnym w O. oraz o ustalenie niewaznosci
ugody sadowej zawartej w 2013 r. Oddalajgc apelacje Sgd Okregowy podzielit
ustalenia faktyczne, ocene dowodow i oceny prawne Sgdu pierwszej instanciji.
W szczegolnosci za prawidtowg wuznano opinie biegtego o Swiadomym
i swobodnym podjeciu decyzji i wyrazeniu woli przez powoda zawierajgcego ugode
sgdowg, wedtug ktérej lokal mieszkalny przypadt pozwanej ze sptatg dla powoda.

W skardze kasacyjnej powodd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 386 § 4 w zwigzku z art. 224 § 1, art. 233, art. 378
§ 1 i art. 382 k.p.c. przez nierozpoznanie przez Sad drugiej instancji wszystkich
zarzutow podniesionych przez powoda w apelacji. Naruszenie przepiséw prawa
materialnego dotyczy art. 82 k.c.,, polegajagc na niewtasciwym zastosowaniu.
Skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, z zasgdzeniem wynagrodzenia petnomocnika powoda
Z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zostaé przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powodd powofat sie na
oczywiste uzasadnienie skargi. Nie uczynit tego jednak prawidtowo, gdyz powotanie
sie na nierozpoznanie wszystkich zarzutéw apelacji jako btad Sgdu drugiej instancji
bytby oczywistym uzasadnieniem skargi tylko wtedy, gdyby to mogto wptyng¢ na
sposbb rozpoznania sprawy. Jednak z uzasadnienia Sgdu Okregowego wynika, ze
opinia biegtego w sprawie poczytalnosci powoda byta prawidlowo wydana, a to
sprawia, ze nawet jesli pytanie zadane biegtemu przez Sad pierwszej instancji nie
bytoby zgodne z brzmieniem przestanek okreslonych w art. 82 k.c., to rezultat tej
opinii jest prawidtowy. Odniesienie wnioskéw opinii do spetnienia przestanek
okreslonych w przepisie prawa nie nalezato do biegtego, lecz do sgadu i to
prawidtowo nastgpito.



Postepowanie wywotane skargg kasacyjng ma charakter nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia, w szczegolnosci sprawa kasacyjna przed Sgdem Najwyzszym
nie toczy sie przed trzecig instancjg sgdowa. Dlatego, zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem oczywiste uzasadnienie skargi musi by¢ widoczne i nie wymagajace
szczegotowej analizy prawnej, dotyczgc od razu spostrzegalnego naruszenia
prawa materialnego lub procesowego. Tego w sprawie niniejszej nie mozna
stwierdzi¢. Nie mozna wiec argumentow podniesionych we wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania uzna¢ w okolicznosciach tej sprawy za oczywiste
w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledéow nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmoéwié
przyjecia skargi do rozpoznania, przyznajgc wynagrodzenie petnomocnikowi
powoda z urzedu na podstawie par. 19 i 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst Dz.U. z 2013 r., poz. 461).

[aw]



